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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
0042323-83.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
impetrante/paciente FERNANDA TAVORA DIAS DA SILVA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Por
votacdo unianime, nio conheceram parcialmente a impetracdo, e na parte
conhecida, denegaram a ordem, em conformidade com o voto da relatora, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores MARCO DE
LORENZI (Presidente) E HERMANN HERSCHANDER.

Sado Paulo, 27 de dezembro de 2024.
FATIMA GOMES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Habeas Corpus Criminal  Processo n° 0042323-83.2024.8.26.0000
Relator(a): FATIMA GOMES

Orgdo Julgador: 14* CAmara de Direito Criminal

Comarca: Sao Paulo — 32 Vara Criminal Central

Paciente/Impetrante: Fernanda Tavora Dias da Silva

EMENTA: DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS.
INCIDENTE DE INSANIDADE MENTAL.

I. Caso em Exame

1.Pedido de habeas corpus impetrado por Fernanda
Téavora Dias da Silva contra ato do Juizo da 32 Vara
Criminal Central de Sao Paulo, questionando a
determinacio de pericia psiquiatrica com uso de forca
policial, alegando constrangimento ilegal e falta de
fundamentacao.

I1. Questdo em Discussao

2. A questdo em discussiao consiste em (i) verificar se a
determinacio de pericia psiquiatrica com uso de forca
policial constitui constrangimento ilegal e (ii) se o habeas
corpus é a via adequada para questionar tal
determinacao.

I11. Razdes de Decidir

3. O habeas corpus ndao é a via adequada para
questionar a determinacdo de pericia psiquidtrica, pois
nio tangencia violacio ao direito de locomocao.

4. A impetracio é mera reiteracio de matéria ja
apreciada em habeas corpus anterior, nio sendo
conhecida por auséncia de ilegalidade evidente.

IV. Dispositivo e Tese

5. Impetracdo parcialmente niao conhecida, e na parte
conhecida, ordem denegada.

Tese de julgamento: 1. O habeas corpus nao é cabivel
para questionar determinacdes que nao afetam
diretamente o direito de locomocio. 2. Reiteraciao de
matéria ja decidida impede o conhecimento de nova
impetracao.

Legislaciao Citada:

CF/1988, art. 5°, LXVIII; Lei n°® 9.099/95.
Jurisprudéncia Citada:

STJ, HC 162.475/ES, Rel. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, Sexta Turma, j. 25.06.2013; STJ, HC 248.140/SP,
Rel. Ministra Regina Helena Costa, j. 11.03.2014.

Vistos.
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Trata-se de pedido de habeas corpus impetrado
por Fernanda Tavora Dias da Silva, no qual figura ela propria, como
paciente, contra ato do Juizo da 32 Vara Criminal Central — Comarca de

Sdo Paulo.

Sustentou a impetrante/paciente que a
exigéncia de submissao a pericia psiquiatrica, com uso de forca policial,
desconsiderou os laudos médicos apresentados nos autos e extrapola os
limites da legalidade, impondo constrangimento que afeta diretamente
sua liberdade de locomocao e dignidade. Aduziu ndo haver respaldo
legal a sustentar a realizacao de pericia de forma coercitiva, nao restando
devidamente motivada a decisdo que a determinou. Informou ter restado
plenamente demonstrada sua capacidade cognitiva, bem como noticiou a
ocorréncia de patrocinio infiel. Apontou que o habeas corpus
anteriormente impetrado nao foi conhecido pelo Tribunal, por acordao
que deixou de enfrentar os argumentos apresentados, nao apresentando a
decisdo fundamentagdo suficiente. Alegou que a realizagdo de pericia
psiquiatrica se mostra incompativel com o rito sumarissimo, previsto na
Lei n° 9.099/95. Afirmou a necessidade de reconhecimento da
inadequagdo do procedimento adotado, mostrando-se necessaria a
declaracdo de nulidade dos atos processuais. Por possuir dupla
cidadania, requereu o pronunciamento da Embaixada Portuguesa sobre o
processo. Postulou, liminarmente, a suspensao da determinagdo judicial
que autorizou sua submissdao a pericia psiquiatrica, com o uso de forga

policial (fls. 01/13).

Indeferida a liminar (fls. 16/18), foram

requisitadas as informacodes e prestadas as fls. 21/24
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Opinou a Douta Procuradoria Geral de Justica
as fls. 28/30.

E o relatorio.

Insurge-se a impetrante/paciente contra ato do
Juizo de Direito da 32* Vara Criminal Central, da Comarca de Sao
Paulo, que determinou a instauracdao de incidente de insanidade mental e
respectiva pericia psiquiatrica e psicoldgica, assim, como, por possuir
dupla cidadania (brasileira e portuguesa), requereu a manifestacdo da

Embaixada Portuguesa para conhecimento e atuacgao.

O pleito, contudo, em face do pedido de
nulidade da determinacdo de submissdo ao exame psiquidtrico, nao
comporta conhecimento, uma vez que se trata de mera reiteracao de
matéria ja apreciada no pedido de habeas corpus anterior, e julgado
recentemente, por esta 14 Camara Criminal, cuja ordem nao foi

conhecida, por votagdo unanime.

Deveras, naquele Habeas Corpus de n°
0037130-87.2024.8.26 entre outros aspectos, ja foi discutido e
fundamentado os motivos pelos quais a ordem nao foi conhecida, ora

repetido na presente impetracdo conforme segue abaixo:

“Por meio do presente writ, nos termos da
peticdo inicial, busca a impetrante/paciente a nulidade da decisdo que
determinou a instauracgdo de incidente mental e a realiza¢do de pericia
pelo IMESC.

Contudo, o habeas corpus ndo configura via
adequada para tal insurgéncia. Como ¢ sabido, o remédio
constitucional tem sido utilizado indiscriminadamente, embora se trate
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de medida estreita que visa a prote¢do do direito de locomogdo ou
quando ocorrer ameaga concreta desse direito vir a ser ferido.

Ora, a pretensdo da impetrante, ndo tangencia
qualquer violacdo ao direito constitucional da liberdade de locomogao,
o que impede o conhecimento da presente agdo constitucional e a
determinag¢do da pericia, por si so, ndo representa qualquer ameac¢a a
esse direito garantido pela Constitui¢do Federal.

Ademais, a a¢do mandamental, por se
restringir a casos excepcionalissimos, ndo pode ser utilizado como
suceddneo recursal para questionar toda e quaisquer objetividades
juridicas, devendo restringir-se a garantia do direito de locomocgdo, o
que ndo é o caso em questao.

Nesse mesmo ritmo o posicionamento ja
externado pelo C. STJ: “E imperiosa a necessidade de racionalizagio
do emprego do habeas corpus, em prestigio ao dmbito de cogni¢do da
garantia constitucional, e, em louvor a logica do sistema recursal” (HC
162.475/ES, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, j.
em 25/06/2013).

Em recente julgado, aquela Colenda Corte

Superior assentou:

“HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CONHECIMENTO. [.] I -
Acompanhando o entendimento firmado pela 1° Turma
do Supremo Tribunal Federal, nos autos do Habeas
Corpus n. 109.956, de relatoria do Excelentissimo

Ministro Marco Aurélio, a 5 Turma deste Superior
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Tribunal de Justica passou a adotar orientacdo no

sentido de ndo mais admitir o uso do writ como

substitutivo de recurso ordindrio, previsto nos _arts.
105, 11, a, da Constituicdo da Republica e 30 da Lei n.
8.038/1990, sob pena de frustrar a celeridade e

desvirtuar a esséncia desse instrumento constitucional.

Il - O entendimento desta Corte evoluiu para ndo mais

se admitir o manejo do habeas corpus em substituicdo

ao_recurso_proprio, bem assim como suceddneo de
revisdo criminal. Precedentes [...]” (HC 248.140/SP,
Rel. Ministra Regina Helena Costa, j. 11/03/2014).
Grifei.

Importante ainda, que compulsando os autos
de principais, verifica-se que a paciente/impetrante, manifestou-se
incansavelmente nos autos, recusando a atuag¢do da Defensoria
Publica e de diversos patronos indicados pela Ordem dos Advogados
do Brasil.

Demais disso, em pesquisa realizada no E-SAJ,
no ultimo dia 04 de novembro, data designada para a realizacdo da
audiéncia de Instru¢do, Debates e Julgamento, a paciente compareceu
sem advogado, uma vez que o Seu patrono, renunciou aos poderes
Jjustamente no dia do ato, em razdo de discorddncia da paciente com a
linha técnica de defesa apresentada pelo advogado, ensejando assim, a
renuncia daquele.

Observe-se, que, por derradeiro, o Juizo,

advertiu a paciente de que: “* Considerando o comportamento escuso da
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acusada, que propositalmente ocasiona a renuncia de mandato de todos
os advogados que sao nomeados a defendé-la em virtude da recusa da
Defensoria Publica em fazé-lo, FICA ADVERTIDA DE QUE NA
PROXIMA SOLENIDADE, CASO REPITA ESTE INTOLERAVEL
COMPORTAMENTO NO AFA DE IMPEDIR O TRAMITE DO FEITO,
NAO COMPARECENDO ACOMPANHADA DE ADVOGADO, A
SOLENIDADE SERA REALIZADA COM PROFISSIONAL NOMEADO
"AD HOC".
Assim, a analise do pedido em questdo é
inviavel nos estreitos limites do remédio constitucional e, mais, do que
se pode extrair dos autos em questdo, deveras, ndo se vislumbra

decisdo teratologica, nem tampouco, ilegalidade evidente.

Diante do exposto, pelo meu voto,
IMPETRACAO NAO CONHECIDA.”

Demais disso, convém destacar que o habeas
corpus ¢ remédio constitucional que visa especificamente a protecao de
direito a locomog¢ao, quando houver ameaga concreta de violagdo a esse
direito.

Como mencionado na impetragdo anterior, tal
pleito, ndo tangencia qualquer violagdo ao direito constitucional da
liberdade de locomogdo, o que impede o conhecimento da presente agdo
constitucional e a determinagdo da pericia, por si s0, ndo representa
qualquer ameaga a esse direito garantido pela Constituigao Federal.

Ademais, a a¢dao mandamental, por se
restringir a casos excepcionalissimos, ndo pode ser utilizado como

sucedaneo recursal para questionar toda e quaisquer objetividades
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juridicas, devendo restringir-se a garantia do direito de locomocgao, o que

ndo ¢ o0 caso em questao.

Assim, por agora se tratar, como visto, de mera
reiteracdo de matéria j& analisada no julgamento de writ anterior, tem-se
que, a luz do entendimento jurisprudencial consolidado e acima

invocado, nao se pode conhecer do presente pedido.

Quanto ao pleito de pronunciamento da
Embaixada Portuguesa para manifestagdo nos autos, como bem
mencionado pela Procuradoria Geral de Justica, embora a paciente
possua dupla cidadania, ndo pode ser considerada estrangeira,
acrescentando que ¢ nascida no Brasil. No mais, a Conven¢ao de Viena
— Decreto n° 61.078/67, em seu artigo 36, preleciona que as embaixadas
e reparti¢cdes consulares, deverdo ser comunicadas a respeito das prisdes
de seus nacionais, o que nao ¢ o caso em analise.

Portanto, a impetragdo nesse ponto deve ser
conhecida e, nessa parte, denegada.

Diante do exposto, pelo meu voto, NAO SE
CONHECE parcialmente da impetracdo, e na parte conhecida,
DENEGA-SE a ordem.

FATIMA GOMES
RELATORA
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