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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao
Civel n® 2273259-73.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Sdo Paulo, em que
é embargante MUNICIPIO DE SAO PAULO, é embargado ESTACIONAMENTOS
TREVO LTDA..

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 1438 Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de S&do Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que

integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores REZENDE
SILVEIRA (Presidente sem voto), GERALDO XAVIER E JOAO ALBERTO PEZARINI.

Sao Paulo, 30 de dezembro de 2024.
ADRIANA CARVALHO

Relatora

Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaragdo Civel n® 2273259-73.2024.8.26.0000/50000
Processo originario n® 1523332-40.2023.8.26.0090

Embargante: Municipio de Sao Paulo

Embargado: Estacionamentos Trevo Ltda.

Comarca: Vara das Execugodes Fiscais Municipais - Sao Paulo

Voto n© 9842

EMBARGOS DE DECLARACAO - ISS — Atualizagio
monetaria — Alegada aplicacdo da Taxa Selic tdo somente
nas condenacdes que envolvam a Fazenda Pulbica —
Pretensdo a rediscussdo de matéria ja apreciada — Nao
cabimento — Ausentes omissao, contradi¢ao, obscuridade ou
erro material — Manutencdo da decisdo — Embargos
rejeitados.

VISTOS.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pelo
Municipio de Sao Paulo contra o v. acérdao de fls. 59/84, que deu

provimento em parte ao recurso da executada, nos seguintes termos:

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Execugdo Fiscal — ISS —
Comarca de Sdo Paulo — Excecdo de pré-executividade
rejeitada.

I — A reunido dos processos ajuizados contra o mesmo
devedor constitui faculdade do Juiz, a quem compete a
avaliacdo sobre sua conveniéncia — Aplicacdo do artigo 28
da Lei n° 6.830/80 e da Sumula 515 do Egrégio Superior
Tribunal de Justica — Decisdo mantida.

II — Prescricdo ndo configurada — ISS ndo recolhido
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antecipadamente e, por isso, considera-se como
constituicdo definitiva da divida a data da notificacao,
ocorrida em 21/11/2022 — Prazo quinquenal n&o
decorrido entre a data da notificagdo e a data do
ajuizamento da acao em 24/04/2023 — Decisao mantida.
III — Alegacdo de nulidade da CDA por auséncia de
fundamento juridico — N&o ocorréncia — As CDAs
preenchem os requisitos legais do art. 29, § 59, da Lei n©
6.830 e art. 202 do Cddigo Tributario Nacional.

IV — Base de calculo presumida — Inocorréncia —
Desnecessidade de instauragdo de processo
administrativo e de notificacdo, pois o crédito tributario
esta constituido pelas declaracoes realizadas pelo
contribuinte — Aplicacdo da Sumula 436 do Egrégio
Superior Tribunal de Justica.

V — Ilegalidade do ISS por estimativa ndo comprovada —
Necessidade de dilacdo probatéria sob o crivo do
contraditério e ampla defesa — Incabivel em sede de
excecdo de pré-executividade — Incidéncia da Sumula 399
do E. STJ.

VI — Multa confiscatdria e violacdo aos principios do nao
confisco e da razoabilidade — Inexisténcia — A multa deve
constituir um encargo consideravelmente substancial para
cumprir seu propdsito — Carater confiscatério —
Inocorréncia — Multa prevista no artigo 13, incisos I e II
da Lei Municipal n® 13.476/02.

VII — Atualizacdo do débito — Correcdo monetaria e juros
de mora devidos, porém limitados aos indices da Taxa
Selic — Aplicagdo da ADI 442 e Tema 1062 do Superior
Tribunal de Justica — Necessidade de aplicacdo da Taxa
Selic como Unico indice de juros moratdrios e correcdo
monetaria, a partir do advento da Emenda Constitucional
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n° 113/2021 — Recurso acolhido neste topico.

VIII — Honorarios Sucumbenciais fixados em 10% do
proveito econémico obtido pela agravante, nos termos do
artigo 85, § 3° do Cdédigo de Processo Civil.

XI — Decisdo alterada tdo somente com relacdo a

atualizacao do débito — Recurso parcialmente provido.

Em sintese, sustenta a Municipalidade-embargante que ha
omissao no v. acérdao, uma vez que a colenda Camara nao levou em
consideragao que as alteragbes promovidas pela Emenda Constitucional
113/21 somente se aplicam ao regime de precatérios, isto €, quando a
Fazenda Publica for ré. Enfatiza que o art. 3° da EC 113/21 diz respeito
apenas as discussdes e condenacbes da Fazenda Publica que resultem
em precatorios, seja de natureza tributdria ou ndo, € ndo a cobranca de
dividas tributarias, onde o Estado é autor e ndo condenado. Desse modo,
requer o provimento dos embargos de declaragdao para que seja sanada a

alegada omissao, inclusive, para fins de prequestionamento.

Recurso tempestivo.

RELATADO.

PASSO AO VOTO.

Os embargos ficam rejeitados.

De acordo com o disposto no artigo 1.022 do Cddigo de
Processo Civil, cabem embargos de declaracdo quando no acdérdao
houver obscuridade, ou contradicao, ou for omitido ponto sobre o qual

devia pronunciar-se o Tribunal, ou ainda para corrigir erro material.

No caso, os argumentos juridicos que sustentam o
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resultado do julgado foram expostos com clareza. A decisdao esta

fundamentada e ndo contém qualquer dos vicios que ensejam a

interposicao dos embargos de declaragao.

Inexiste a alegada omissao, pois a Taxa Selic tambem é o

indice utilizado para atualizacdo dos créditos tributarios pela Municipio.

Dessa forma, a matéria foi analisada no v. acérddo, conforme trechos

que seguem:

“Ademais, valido acrescentar que a partir da vigéncia da
Emenda Constitucional n® 113/2021, em 09/12/2021, os
juros de mora e a correcdo monetaria devem ser

indexados pela Taxa Selic, como estabelece o artigo 3°:

Nas discussbes e nas condenacbes que envolvam a
Fazenda Publica, independentemente de sua natureza e
para fins de atualizacdo monetaria, de remuneracdo do
capital e de compensacdo da mora, inclusive do
precatorio, havera a incidéncia, uma unica vez, até o
efetivo pagamento, do indice da taxa referencial do
Sistema Especial de Liquidacdo e de Custddia (Selic),

acumulado mensalmente.

Ressalto que ainda esta pendente de julgamento a ADI n©
7.047/DF que questiona a constitucionalidade do artigo 3°
da Emenda Constitucional n® 113/2021, motivo pelo qual
aplica-se a retroatividade minima. Deste modo, os juros
de mora e a corregdo monetaria devem ser,
necessariamente, indexados pela Selic a partir de
09/12/2021.

Assim, valido esclarecer que néo é ilegal a incidéncia de
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indexadores diversos da Taxa Selic até o advento da
Emenda Constitucional n° 113 de 09/12/2021. No
entanto, apesar dos juros moratdrios poderem ter indices
diversos da Taxa Selicc ndo podem ultrapassa-la,
conforme fundamento acima exposto. E, a partir de
09/12/2021, devera incidir unicamente a Taxa Selic,
englobando os juros e a atualizacdo monetaria (...)" — fls.
83/84.

N3o ha, portanto, omissao, contradicdo, obscuridade ou
erro material no julgamento, passiveis de alteracdo ou esclarecimentos

suplementares.

Ademais, ressalto que ndo € necessario 0 expresso
pronunciamento sobre todos os pontos alegados nas razdes invocadas
pelas partes, sendo injustificavel a propositura do presente recurso com o

objetivo de atribuir efeito infringente aos embargos.

A pretensdao do embargante é a modificacao do julgado, o

que deve ser buscada por meio do recurso adequado.

No que concerne ao prequestionamento, observo que nao
ha qualquer violacdo ou afronta a dispositivos e principios constitucionais,
processuais ou a normas especiais e infraconstitucionais, a nao ser o

inconformismo do embargante quanto a solugao dada ao litigio.

Sobre a questdao, mister a adocdao do entendimento do
Superior Tribunal de Justica no sentido de que, ainda quando visando ao
prequestionamento, a interposicao dos Embargos de Declaragao nao

prescinde de obscuridade ou contradicdao do julgado.

Diante do exposto, pelo meu voto, proponho a REJEICAO
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dos presentes embargos de declaracgao.

ADRIANA CARVALHO

Relatora
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