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Registro: 2024.0001275091

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao
Civel n® 2216932-11.2024.8.26.0000/50001, da Comarca de Sdo Paulo, em que
€ embargante RINCON PARTICIPAC@ES EIRELI, é embargado MUNICIPIO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 1438 Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de S&do Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que

integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores REZENDE
SILVEIRA (Presidente sem voto), GERALDO XAVIER E JOAO ALBERTO PEZARINI.

Sao Paulo, 30 de dezembro de 2024.
ADRIANA CARVALHO

Relatora

Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaragao Civel n® 2216932-11.2024.8.26.0000/50001
Processo originario n® 1572342-53.2023.8.26.00901

Embargante: Rincon Participacdoes EIRELI

Embargado: Municipio de Sdo Paulo

Comarca: Vara das Execugodes Fiscais Municipais - Sao Paulo

Voto n° 9920

EMBARGOS DE DECLARACAO - Pretensio a
rediscussdo de matéria ja apreciada — Nado cabimento —
Execucao Fiscal — ITBI — Decisdo que acolheu o pedido de
recusa do imovel indicado a penhora pela executada —
Possibilidade — Ndo observancia da ordem legal de penhora
prevista no art. 11 da Lei 6.830/80 — Execucdo que se
realiza no interesse do credor — Aplicagdo do art. 797 do
CPC- Ausentes omissdo, contradi¢cdo, obscuridade ou erro
material — Manutencdo da decis@o — Embargos rejeitados.

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragcao opostos por Rincon
Participacoes Eireli contra o v. acérdao de fls. 153/161, que negou

provimento ao recurso, nos seguintes termos:

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Execugdo Fiscal — ITBI —
Comarca de Sao Paulo — Decisdo que acolheu o pedido de
recusa do imdvel indicado a penhora pela executada —
Possibilidade — N&o observdncia da ordem legal de

penhora prevista no art. 11 da Lei 6.830/80 — Execug¢do
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que se realiza no interesse do credor — Observancia ao
art. 797 do CPC — Decisdo mantida — Recurso ndo

provido.

Em sintese, sustenta a embargante que o v. acdrdao
incorreu em omissdes e contradicdoes, uma vez que desconsiderou a
situacdo de insuficiéncia financeira da embargante, bem como ndo
observou que o valor penhorado é infimo em relacdo ao valor do bem
ofertado a penhora. Argumentou que o imdvel ofertado a penhora se
localiza na Rua Canario, Indiandpolis, Moema, compondo um dos bairros
mais valorizados de Sao Paulo, portanto, de potencial alienagdao do bem
imovel. Desse modo, requereu o provimento do recurso para que oS

vicios apontados sejam sanados.

Recurso tempestivo.

RELATADO.

PASSO AO VOTO.

Os embargos ficam rejeitados.

De acordo com o disposto no artigo 1.022 do Cddigo de
Processo Civil, cabem embargos de declaracdo quando no acdérdao
houver obscuridade, ou contradicao, ou for omitido ponto sobre o qual
devia pronunciar-se o Tribunal, ou ainda para corrigir erro material.

No caso, os argumentos juridicos que sustentam o
resultado do julgado foram expostos com clareza. A decisdao esta

fundamentada e ndo contém qualquer dos vicios que ensejam a

interposicdao dos embargos de declaragao.
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No tocante a alegada omissao e contradicdo acerca do

bem ofertado em garantia do Juizo, a matéria foi analisada no v.

acordao, conforme trecho que segue:

Embora o artigo 805 do Cédigo de Processo Civil disponha
que a execugdo se faca pelo modo menos gravoso ao
executado, este comando ndo podera ser um obstaculo a
efetividade da tutela jurisdicional do direito do exequente
Desta feita, a execucdo é feita no interesse do credor,
conforme previsdo dos artigos 797 e 824 do Cddigo de
Processo Civil e, nestes termos, deve ser satisfeita da
maneira mais facil e célere possivel.

Para tanto, o legislador estabeleceu os bens passiveis de
penhora e sua gradacao no artigo 11 da Lei 6.830/1980,
aplicando-se, subsidiariamente, o artigo 835 do Cddigo de
Processo Civil(...).

(...)

O exequente ndo esta obrigado a aceitar o bem ofertado
em garantia, cabendo a ele verificar sua convivéncia e se
a ordem legal acima transcrito foi observada.

Portanto, a recusa da Municipalidade decorre da lei e deve
ser prestigiada.

(...)

Apesar das alegacbes da agravante e documentos
apresentados aos autos, admite-se a recusa do exequente
sobre o bem ofertado em garantia, considerando a ordem
de preferéncia indicada no art. 9° da Lei 6.830/80, qual
seja, o depdsito em dinheiro.

(...)

Em suma, a Municipalidade-exequente ndo esta obrigada
a aceitar, para fins de constricdo judicial, bem como o

devedor tenha ofertado, especialmente se nao
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demonstrada a potencialidade de alienacdo da coisa,
inexistindo na Lei de Execugbes Fiscais qualquer
dispositivo que sujeite a credora a anuéncia forcada da
penhora (fls. 156/161).

Ademais, ressalto que ndao € necessario 0 expresso
pronunciamento sobre todos os pontos alegados nas razdes invocadas
pelas partes, sendo injustificavel a propositura do presente recurso com o

objetivo de atribuir efeito infringente aos embargos.

Acresca-se que as questdes envolvendo o valor do bem
ofertado a penhora, a alegada potencialidade de alienacdo do bem e a
insuficiéncia financeira da embargante estdo devidamente analisadas e

fundamentadas no v. acordao.

Destaco que o v. acorddo estd em conformidade com as
disposicdes legais sobre a matéria, bem como aos precedentes do

Colendo Superior Tribunal de Justica e deste Egrégio Tribunal de Justica.

N3o ha, portanto, omissao, contradicdo, obscuridade ou
erro material no julgamento, passiveis de alteracdo ou esclarecimentos

suplementares.

A pretensdao da embargante é a modificacao do julgado, o

que deve ser buscada por meio do recurso adequado.

No que concerne ao prequestionamento, observo que nao
ha qualquer violacdo ou afronta a dispositivos e principios constitucionais,
processuais ou a normas especiais e infraconstitucionais, a nao ser o

inconformismo do embargante quanto a solugao dada ao litigio.

Sobre a questdao, mister a adocdao do entendimento do
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Superior Tribunal de Justica no sentido de que, ainda quando visando ao
prequestionamento, a interposicao dos Embargos de Declaragao nao
prescinde de obscuridade ou contradicdao do julgado.

Diante do exposto, pelo meu voto, proponho a REJEICAO
dos presentes embargos de declaracgao.

ADRIANA CARVALHO

Relatora

Embargos de Declaracao Civel n® 2216932-11.2024.8.26.0000/50001 - 6
4 - E - Voto n° 9920



		2024-12-30T21:06:20-0300
	Not specified




