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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1004116-83.2023.8.26.0565, da Comarca de Sao Caetano do Sul, em que ¢ apelante
MARCELO NUNES EGIDIO, ¢ apelada LOCALIZA RENT A CAR S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente sem voto), ALFREDO ATTIE E DAISE
FAJARDO NOGUEIRA JACOT.

Sado Paulo, 30 de dezembro de 2024.
DARIO GAYOSO

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto 5814

Apelagao: 1004116-83.2023.8.26.0565

Apelante: Marcelo Nunes Egidio

Apelado: Localiza Rent A Car S/A

Origem: Foro de Sao Caetano do Sul — 5 Vara Civel
MM. Juiz: Dagoberto Jeronimo do Nascimento

APELACAO. Locacio de veiculos. A¢iio de cobranca de
multa por descumprimento contratual decorrente de uso
inadequado do veiculo locado.

Respeitavel sentenca de procedéncia.

Inconformismo do réu revel. Busca a improcedéncia da
acao.

REVELIA. Possibilidade de conhecer a apelacio apenas
no que toca a matéria de direito, questdes juridicas
apreciadas pela sentenca ou passiveis de serem
conhecidas de oficio, ou supervenientes, até porque ao
revel nio ¢é permitido utilizar a apelacio como
substitutivo da contestacio. Apelante nio nega o uso do
veiculo em campo de prova, circunstincia que niio pode
ser considerada como uso do veiculo em condicoes
normais. Impossibilidade de apreciacio de questoes
faticas alcancadas pelos efeitos da revelia.

Uso inadequado do veiculo, em condicdes que se devem
qualificar como extremas, destoando por o6bvio da
finalidade do contrato de locacao de veiculo automotor,
do que o réu tivera pleno conhecimento ao firmar o
contrato. Servico de monitoramento que constitui
tecnologia cada vez mais utilizada pelas empresas
locadoras de veiculo e que se revela como um meio
adequado para controle do uso que ¢ feito pelo locatario.
Réu que nio produziu prova que possa infirmar a
conclusdo que decorre da aplicacio dos efeitos da revelia
e das provas produzidas pela autora. Multa por
descumprimento contratual fixada em 20% sobre o
valor do veiculo. Auséncia de abusividade. Percentual
que nao se considera desarrazoado e nio comporta
alteracao. Procedéncia mantida.

RECURSO DESPROVIDO.
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Vistos.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto contra respeitavel
sentenca que julgou procedente a agdo de descumprimento contratual cumulada com
cobranga de multa para condenar o requerido a pagar a autora R$ 28.694,60 (vinte ¢
oito mil, seiscentos € noventa € quatro reais e sessenta centavos), a titulo de multa
contratual, com atualizagdo monetaria e juros de mora; condenou o requerido a arcar
com o pagamento das custas e despesas processuais, corrigidas a partir de cada
desembolso; bem como em honorarios advocaticios, fixados em 10% (dez por cento)
do montante atualizado do débito (p. 136/137).

Inconformado, o requerido interpds recurso de apelacdo (p.
140/160), sustentando que a revelia possui presuncao relativa de veracidade dos fatos
narrados na inicial, podendo ser infirmada pelos demais elementos dos autos, nao
acarretando procedéncia automatica dos pedidos. Assevera que ndo recebeu a
notificagdo extrajudicial enviada pela autora; que o relatorio de vistoria estd sem
assinatura e foi elaborado por empresa pertencente a0 mesmo grupo econdomico da ré,
sem capacitagdo técnica e sem observar o contraditorio. Defende a aplicagdo do
Cddigo de Defesa do Consumidor, com inversao do 6nus da prova. Alega que ndo ha
prova de utilizagdo do veiculo em condig¢des adversas; que ndo teve conhecimento
prévio do contrato; que o valor da multa ¢ manifestamente abusivo, pois ndo pode
exceder o valor da obrigacdo principal do contrato de locagdo; o valor da penalidade
deve ser reduzido.

Quer a concessao da gratuidade de justica e o provimento do
recurso para julgar improcedente a acao.

Certificado o decurso de prazo para contrarrazdes (p. 164)
apresentadas intempestivamente (p. 168/183).

O apelante comprovou o recolhimento do preparo recursal (p.
187/189).

E o relatério.
VOTO.
Recurso tempestivo.

Prejudicada a analise do pedido de gratuidade de justica, uma vez
que houve recolhimento do preparo recursal (p. 187/189).

Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, recebe-se o
recurso nos efeitos devolutivo e suspensivo (artigos 1.012 e 1.013, ambos do Codigo
de Processo Civil).

Nao se conhece do conteido das contrarrazdes, por serem
intempestivas.
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O recurso nao comporta provimento.

O requerido foi pessoalmente citado (p. 133) e deixou de contestar
a acao (p. 135).

A incidéncia da legislagdo consumerista em nada altera a solugdo
da lide, ndo sendo o caso de inversdo do Onus da prova, ante a inexisténcia dos
requisitos da verossimilhanga e hipossuficiéncia.

A presuncdo de veracidade dos fatos alegados em razdo da revelia,
na forma disposta no artigo 344 do Codigo de Processo Civil, ndo se dd sem
ponderacdo e reflexdo, pois pressupde a existéncia de um conjunto probatdrio
minimo capaz de conduzir o julgador ao convencimento sobre a propria existéncia do
direito alegado, de modo que seus efeitos ficam adstritos as questdes de fato, sem
atingir as de direito, conferindo presuncao relativa aos fatos articulados na inicial, o
que nao acarreta a automatica procedéncia da acao.

Decretada a revelia, o revel pode intervir no processo em qualquer
fase, recebendo-o no estado em que se encontra (artigo 322 do Cddigo de Processo
Civil).

Assim, admite-se que no recurso de apelacdo interposto, possa
alegar em suas razdes toda matéria de direito que deva ser apreciada pelo juiz.

Ademais, ¢ possivel conhecer na apelacdo das questdes juridicas
apreciadas pela sentenga ou passiveis de serem conhecidas de oficio, ou
supervenientes, até porque ao revel nao ¢ permitido utilizar a apelagdo como
substitutivo da contestagao.

A alegacdo de ndo recebimento da notificacdo extrajudicial €
irrelevante, pois ndo ¢ requisito para o ajuizamento da acdo, sobretudo diante do
principio da inafastabilidade de jurisdicao.

A instalacdo de sistema de rastreio € monitoramento como a
finalidade de controle do uso do veiculo locado salvaguarda a posi¢ao contratual da
autora, sem criar qualquer carga desarrazoada ao réu, ndo se vislumbrando ilicitude
no proceder da apelada.

O relatério de telemetria apresentado com a inicial (p. 87/110) foi
produzido para comprovar a versao de mau uso, ou uso inadequado do veiculo, no
local especificado como “Campo de Prova Bridgestone”, e que o veiculo esteve
envolvido em “manobras” e situacdes de direcdo totalmente incompativeis com a
utilizacdo normal do veiculo de acordo com o contrato de locagao.

Ha previsao contratual no sentido de que caracteriza uso
inadequado do carro, a participacdo em corridas de automéveis (“rachas”, “pegas”,
rally, disputa ou competi¢ao automobilistica, corridas ilegais, gincanas, entre outros

correlatos), conforme item 1.24 “£” (p. 75).
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A utilizacdo do veiculo em pista de testes na qual a telemetria
detectou a ocorréncia de inimeras curvas, freadas e aceleragdes graves, revelam a
conducao em condigdes extremas e uso inadequado do veiculo, a ensejar a incidéncia
da cldusula penal.

Apesar de impugnar o relatorio apresentado o apelante ndo nega
que utilizou o veiculo em campo de provas, bem como nao ha nada nos autos em
sentido contrario capaz de infirmar o conteudo do relatério.

As alegagdes de que nao ha prova de utilizagcdo do veiculo em
condigdes adversas e de que nao teve conhecimento prévio do contrato nao afastam a
procedéncia da acdo, pois trata-se de questdes que envolvem matéria fatica,
insuscetivel de apreciagdo neste recurso.

E descabida a alegacio de matérias faticas alcangadas pela
presungao de veracidade em decorréncia dos efeitos da revelia, tendo em vista a
impossibilidade de utilizacdo de apelacdo como sucedaneo de contestagdo nao
apresentada em momento oportuno em razao da revelia da requerida.

Vale ressaltar as questdes dizem respeito ao mérito e guardam
relacdo com matérias de fato tornaram-se incontroversas em razao dos efeitos da
revelia (artigo 344, do Codigo de Processo Civil).

Neste sentido:

EMENTA: ACAO DE COBRANCA. MANDATO. REVELIA.
ART. 344 DO CPC. PRESUNCAO DE VERACIDADE
QUANTO A MATERIA DE FATO. REDISCUSSAO DOS
FATOS. INADMISSIBILIDADE. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INOCORRENCIA. Diante das diversas oportunidades
em que a demandada deixou de se manifestar, ndo se ha de falar
em nulidade processual, muito menos ilegalidade pelo fato de ter
sido homologado o laudo por ocasido da prolacdao da sentenca,
mormente demonstrado o desinteresse da apelante durante toda a
instrucdo processual. Os efeitos que a revelia provoca sdo de
presuncgdo de veracidade somente quanto a matéria de fato e ndao
de direito, contudo, a questdo que os apelantes pretendem
rediscutir é fato, que diante da revelia se tornou incontroverso.
Recurso desprovido (TJSP - Apelagao Civel
1010886-52.2018.8.26.0344 - Relator: Gilberto Leme - 35
Camara de Direito Privado - 28/02/2020).

Também ndo se vislumbra desacerto de questdes juridicas que
possam alterar o resultado do julgamento.

Nao se vislumbra abusividade no valor da multa de 20% que se
considera razoavel e proporcional. Ao contrario do que tenta fazer crer o apelante,
ndo ¢ possivel limitar o valor da multa ao valor da locagdo, sendo certo que uma das
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obrigagdes do locatario € a restituicdo da coisa, finda a locagdo, no estado em que a
recebeu, salvas as deterioragcdes naturais ao uso regular (artigo 569, IV do Codigo
Civil).

Dai porque ndo se considera excessiva a cobranca da multa no
valor de 20% do valor do veiculo locado, inexistindo fundamento para a redugdo da
penalidade.

A respeitavel sentenca deu solucdo adequada ao litigio.

Nesse contexto, pelo meu voto, NEGA-SE PROVIMENTO AO
RECURSO.

Sem majoracdo dos honorarios de sucumbéncia fixados na origem,
em razao da auséncia de contrarrazoes.

Considera-se prequestionada toda matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢do de embargos de
declaracdo para este fim (Stmulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do
Supremo Tribunal Federal).

DARIO GAYOSO

Relator
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