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Registro: 2025.0000000021

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1006532-33.2023.8.26.0271, da Comarca de Itapevi, em que ¢ apelante/apelado
BANCO ITAUCARD S/A, ¢ apelada/apelante ELISABETE DE FARIAS (JUSTICA
GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 12* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
parcial provimento ao recurso da autora e negaram provimento ao recurso do
réu. V. U.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores JACOB VALENTE
(Presidente) E TASSO DUARTE DE MELO.

Sao Paulo, 2 de janeiro de 2025.
ALEXANDRE DAVID MALFATTI

Relator
Assinatura Eletronica



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelacao Civel n°® 1006532-33.2023.8.26.0271

22 Vara Civel da Comarca de Itapevi

Apelantes: BANCO ITAUCARD S.A. E ELISABETE FARIAS

Voto n° 13895

AGAO DE REVISAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
SENTENGA DE PARCIAL PROCEDENCIA. APELAGAO
DO REU IMPROVIDA. APELAGAO DA AUTORA
PARCIALMENTE PROVIDA.

JUROS REMUNERATORIOS. FIXACAO EM PATAMAR
SUPERIOR A 12% AO ANO. POSSIBILIDADE.
CONTRATO DE EMPRESTIMO. AUSENCIA DE PROVA
DE ABUSIVIDADE. Acdo de revisdo de clausulas contratuais.
Sentenca de parcial procedéncia. Recurso do réu persistindo na
tese de ndo abusividade da cobranca da tarifa de avaliacéo.
Recurso da autora insistindo nas alegag¢des de abusividade dos
juros remuneratérios e Tarifas. Ndo ha norma que determine a
fixacdo dos juros em 12% ao ano. Nesse mesmo sentido as
Stmulas 596 e 648 do Supremo Tribunal Federal. As taxas de
juros s6 devem ser limitadas quando comprovada a discrepéncia
entre a taxa aplicada e a contratada e ou a média de mercado.
Aplicagdo da tese fixada no julgamento do Recurso Especial n.
1.161.530-RS, incidente de julgamento de processos repetitivos,
relatora a Ministra NANCY ANDRIGHI, julgado em 22/10/2008, DJ
10/03/2009. Precedentes da Turma julgadora. Caso concreto com
previsdo de juros remuneratérios de 2,13% ao més e 28,77% ao
ano (CET de 2,71% ao més e 38,37% ao ano), porém, sem
qualquer prova de abusividade em relacdo a taxa média de
mercado (1,80% ao més e 23,90% ao ano. Alegacdo da autora
rejeitada.

CONTRATOS BANCARIOS. TARIFA DE AVALIACAO.
NAO DEMONSTRACAO DA PRESTACAO DO SERVICO.
CARACTERIZAGCAO DA ABUSIVIDADE. TARIFA DE
REGISTRO DO CONTRATO. DEMONSTRACAO PELA
PARTE AUTORA DA INSCRICAO DA ALIENAGCAO
FIDUCIARIA. EXIGIBILIDADE RECONHECIDA. SEGURO
DE PROTECAO FINANCEIRA. NULIDADE DA
CONTRATACAO. VENDA CASADA. TARIFA  DE
AVALIACAO. Contrato que previu a cobranca da "tarifa de
avaliagdo" no valor de R$. 586,00. Banco réu que ndo demonstrou
efetivagdo dos servicos. Abusividade caracterizada. Pretensao
do réu rejeitada. TARIFA DE GRAVAME. Além disso, viu a
autora cobrada a tarifa de registro do gravame. Exigibilidade
reconhecida, porque a parte autora trouxe para 0S autos o
Certificado de Registro e Licenciamento de Veiculo (fl. 23) e que
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demonstrou inser¢do do gravame. Abusividade néao
caracterizada. Alegacdo da autora rejeitada. SEGURO
PRESTAMISTA. Contrato com vencimento da primeira parcela em
25/09/2021, a ser pago em 48 parcelas. Insistiu o banco réu na
legalidade da contragdo do seguro prestamista. Venda casada
reconhecida com invalidacao das disposi¢cbes contratuais e ordem
de restituicdo dos valores. Aplicagcdo da tese fixada pelo Superior
Tribunal de Justica no julgamento do incidente de recursos
repetitivos, instaurado no Resp. n° 1.639.320/SP, relator o Ministro
PAULO DE TARSO SANSEVERINO, julgado em 12/12/2018:
"Nos contratos bancarios em geral, o consumidor ndo pode ser
compelido a contratar sequro com a instituicdo financeira ou com
seguradora por ela indicada.”" Precedente da Turma julgadora.
Pretensdo do réu rejeitada. Determinagcdo para restituicdo
simples dos valores efetivamente pagos em excesso (tarifa de
avaliagdo e seguro prestamista). Acgdo julgada parcialmente
procedente, em maior extensao em segundo grau.

SENTENGA REFORMADA. RECURSO DO REU
IMPROVIDO. RECURSO DA AUTORA PARCIALMENTE
PROVIDO.

Vistos.

Trata-se de acao revisional de contrato que ELISABETE
FARIAS move em face de BANCO ITAUCARD S.A.

A r. sentengca (fls. 198/200) julgou parcialmente
procedente o pedido da autora, destacando-se na sentenga o seguinte

trecho da fundamentacéao e dispositivo: “O processo comporta julgamento no estado
em que se encontra, consoante o disposto no art. 355, inc. I, do Cédigo de Processo Civil,
uma vez que a prova pertinente ao deslinde da causa é estritamente documental e ja se
encontra nos autos. No caso dos autos, alega a parte autora que foi cobrada de forma
indevida por juros diversos dos que foram pactuados, apontando, ainda, cobranga indevida
de tarifas abusivas (registro de contrato, tarifa de avaliagdo e seguro prestamista). (...). Por
essas razées, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE os pedidos, para reconhecer a
abusividade da imposicdo em desfavor da autora da tarifa de avaliagdo no valor de R$
586,00 (quinhentos e oitenta e seis reais), determinando, em consequéncia, sua exclusdo do
contrato e o recalculo do custo efetivo total (CET); bem como para condenar o réu a
restituicdo dos valores respectivos (tarifa de avaliagdo), de forma simples, com corre¢do
monetaria pela Tabela Pratica do E. TJSP desde o desembolso e acréscimo de juros de
mora de 1% ao més a contar da citagdo (abril/2024); e, quanto ao remanescente, JULGO
IMPROCEDENTES os pedidos. Tendo o réu decaido de parte minima, a autora arcara com
0 pagamento integral das custas, despesas processuais e honorarios advocaticios de 10%
do valor atualizado da causa, ressalvada ressalvada a suspensao de exigibilidade que
decorre da gratuidade da Justica, nos moldes do art. 98, § 3° do Cédigo de Processo Civil.
Transitada em julgado, arquivem-se os autos, com baixa definitiva. Sentenga publicada nesta
data, com a liberagdo nos autos digitais. Intimem-se."
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O réu apresentou apelagcao (fls. 203/214), em sintese
sustentou a legalidade na cobranga da tarifa de avaliagdo, n&o havendo
valores a serem restituidos. Ao final, requereu reforma da sentenca e
provimento do recurso.

A autora ofertou recurso adesivo (fls. 233/256). Em
resumo, alegou os seguintes fundamentos para reforma da sentenga: (a)
abusividade dos juros remuneratérios (violagdo do principio do equilibrio
contratual), (b) abusividade na cobranca da tarifa de registro do gravame,
(c) ilegalidade na contratacdo do seguro prestamista e (d) restituicdo
dobrada dos valores cobrados em excesso. Ao final, deduziu pedido de
reforma da r. sentenca com a majoragdo da verba honoraria ou,
subsidiariamente, que seja mantida a sucumbéncia no minimo legal.

Houve apresentacdo de contrarrazées (fls. 220/232 e fls.
260/279).

E O RELATORIO.

Recursos formalmente em ordem, devidamente processados
e tempestivos. O réu providenciou o recolhimento do preparo (fls. 215/216).
O recurso da autora veio sem o recolhimento do preparo considerando a
concessao dos beneficios da justica gratuita (fl. 71).

Rejeita-se a oposicdo manifestada (fl. 283). O banco teve
oportunidade da entrega de memoriais. E, certamente, por se cuidar de
matéria repetitiva e com inumeras manifestacoes, as posi¢cées do banco réu
foram expostas & exaustdo. Tanto que, em varios recursos, o ITAU nZo
comparece, mesmo com essa oposicao — sem fundamentagdo — ao
julgamento virtual._Dai se prestigiar a celeridade e efetividade, evitando-
se o congestionamento da pauta do julgamento presencial.

PASSO A EXAMINAR OS RECURSOS.

1. Preliminar apresentada nas contrarrazées do
réu - Inépcia do recurso da autora

Os argumentos da parte apelante (autora) relacionaram-se e
encontravam harmonia com os termos da sentencga e da peti¢ao inicial. Ha
respeito ao artigo 1010 do Cédigo de Processo Civil. Era possivel repetir-se
ou fazer referéncia aos argumentos anteriores.
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Sendo assim, rejeita-se a preliminar de néo
conhecimento do recurso da autora por inépcia.

2. O contrato celebrado entre as partes

No caso em julgamento, as partes celebraram em
25/09/2021, um contrato de financiamento com as seguintes caracteristicas:
Cédula de Crédito Bancario, no valor total de R$. 32.870,78 (trinta e dois
mil, oitocentos e setenta reais e setenta e oito centavos), com pagamento
dividido em 48 parcelas (fls. 131/137).

3. A inexisténcia de abusividade dos juros
remuneratorios

O controle judicial da abusividade dos juros remuneratérios
foi tratado no julgamento do Recurso Especial n. 1.161.530-RS, incidente de
julgamento de processos repetitivos, relatora a Ministra NANCY ANDRIGHI,
julgado em 22/10/2008, DJ 10/03/2009, destacando-se as seguintes
conclusbes que representam a jurisprudéncia consolidada (parte delas ja
sumulada):

"CONSOLIDAGAO DA JURISPRUDENCIA

"Portanto, no que diz respeito aos juros remuneratérios, a 2°
Sec¢éo do STJ consolida o entendimento de que:

"a) As instituicbes financeiras ndo se sujeitam a limitagdo dos
juros remuneratdérios que foi estipulada na Lei de Usura (Decreto
22.626/33), como dispbe a Sumula 596/STF;

"b) A estipulagdo de juros remuneratorios superiores a 12% ao
ano por si s6 néo indica abusividade; (SUMULA 382 DO STJ)

"c) S&o inaplicaveis aos juros remuneratérios dos contratos de
mutuo bancario as disposicbées do art. 591 c/c o art. 406 do
CC/02;

"d) E admitida a revisdo das taxas de juros remuneratérios em
situagcbes excepcionais, desde que caracterizada a relagcdo de
consumo e que a abusividade (capaz de colocar o consumidor em
desvantagem exagerada — art. 51, §1°, do CDC) fique cabalmente

demonstrada, ante as peculiaridades do caso concreto."

Assim, apoiado nas interpretacdes da Constituicido Federal e
da legislacdo infraconstitucional, as instituicbes financeiras n&o se
submetem ao limite da Lei de Usura, o que implica autorizagcdo para a
cobranga de juros remuneratorios acima de 12% (doze por cento) ao ano e
sem que isso, por si sO, caracterize abusividade.
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No caso dos autos, a taxa de juros contratada ndo se
revelou abusiva. Conforme consulta realizada no site do Banco Central, o
contrato apresentara taxas de juros dentro da taxa média apurada pelo
BACEN.

Nesta data, consultou-se as taxas de juros divulgadas pelo
BACEN, via SITE
(https://www3.bcb.gov.br/sgspub/consultarvalores/consultarValoresSeries.do
?method=consultarValores).

Constatou-se que a taxa de juros remuneratérios de 2,13%
ao més (CET 2,71% ao més) e 28,77% ao ano (CET 38,37% ao ano)
praticada estava proxima da média de mercado para empréstimos pessoais
(modalidades aquisicdo de veiculo), ou seja 1,80% ao més, 23,90% ao
ano:

20749 - Taxa média de juros das operagdes de crédito com recursos livres - Pessoas fisicas - Aquisicdo de veiculos
25471 - Taxa média mensal de jurcs das operagées de crédito com recursos livres - Pessoas fisicas - Aquisicio de veiculos

25/09/2021 a 25/09/2021 Linear

Registros encontrados por série: 1

Lista de valores (Formato numérico: Europeu - 123.456.789,00)

set/2021 23,90 1,80

Na mesma linha, colhe-se precedente deste Tribunal de
Justica, Apelacdo Civel n° 1004418-53.2016.8.26.0664, relator o
Desembargador ANTONIO MARIO CASTRO FIGLIOLIA, 122 Camara de
Direito Privado, julgado em 12/01/021, destacando-se a seguinte passagem:

“A circunstancia de a taxa de juros remuneratérios praticada pela
instituicao financeira exceder a taxa média do mercado ndo induz,
por si s6, a conclusdo de cobranca abusiva, consistindo a referida
taxa em um referencial a ser considerado, e ndo em um limite que
deva ser necessariamente observado em qualquer situagéo.

A taxa média de juros praticada serve como baliza para o
equilibrio contratual. Assim, a redugdo dos juros remuneratorios,
por meio da revisdo do contrato, pode ser admitida quando ficar
comprovada a discrepancia deles em relacéo a taxa de mercado,
nos moldes preconizados pela jurisprudéncia do STJ.”

Esclarecedor, ainda, o precedente deste Tribunal de Justica
na linha da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, Apelacao Civel n°
1035400-88.2019.8.26.0100, relator o Desembargador JACOB VALENTE,
122 Camara de Direito Privado, julgado em 07/10/2020, sublinhando a
ementa:

“APELACAO CIVEL - ACAO REVISIONAL CONTRATO
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BANCARIO - FINANCIAMENTO DE VEICULO {(...) Taxa de Juros
a média de mercado Nos termos da orientagdo jurisprudencial do
STJ, nédo sera considerada abusiva a taxa dos juros
remuneratdérios contratada quando ela for até uma vez e meia
superior a taxa de juros média praticada pelo mercado, divulgada
pelo Banco Central do Brasil, para o tipo especifico de contrato,
na época de sua celebragcdo Taxa contratada que supera em uma
vez e meia a taxa média mercado Abusividade constatada. (...).
Apelo parcialmente provido.”

Além disso, ha de se considerar o custo efetivo total da
operacao, que leva em conta as tarifas de remuneracéo do servico bancario
— e outras autorizadas pelo mutuario. Essa diferengca entre os “juros
remuneratérios” e o “custo total” (ou “custo efetivo) da operacao justifica a
divergéncia dos percentuais, mas sem implicar descumprimento pela
instituicdo financeira daquilo que foi prometido (ofertado) ao mutuario.

Concluindo-se, como ha expressa indicacdo dos juros
remuneratdrios e nao se cogita a sua abusividade, neste ponto rejeito o
recurso.

4. As tarifas de avaliagao e registro do gravame
e o seguro prestamista

4.1.TARIFA DE AVALIAGCAO

A parte apelante (réu) sustenta a ndo abusividade da tarifa
de avaliacédo. Acolhe-se o entendimento do C. Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do Resp n° 1.578.553-SP, representativo dos recursos
repetitivos, que concluiu pela validade da cobranga da tarifa de avaliagao do
bem dado em garantia, ressalvadas a abusividade da cobranga por servico
nao efetivamente prestado e a possibilidade de controle da onerosidade
excessiva:

‘RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA 958/STJ. DIREITO
BANCARIO. COBRANCA POR SERVICOS DE TERCEIROS,
REGISTRO DO CONTRATO E AVALIACAO DO BEM.
PREVALENCIA DAS NORMAS DO DIREITO DO CONSUMIDOR
SOBRE A REGULAGCAO BANCARIA. EXISTENCIA DE NORMA
REGULAMENTAR VEDANDO A COBRANCA A TIiTULO DE
COMISSAO DO CORRESPONDENTE BANCARIO. DISTINCAO
ENTRE O CORRESPONDENTE E O TERCEIRO.
DESCABIMENTO DA COBRANGCA POR SERVICOS NAO
EFETIVAMENTE PRESTADOS. POSSIBILIDADE DE
CONTROLE DA ABUSIVIDADE DE TARIFAS E DESPESAS EM
CADA CASO CONCRETO.
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1. DELIMITACAO DA CONTROVERSIA: Contratos bancérios
celebrados a partir de 30/04/2008, com instituigcbes financeiras ou
equiparadas, seja diretamente, seja por intermédio de
correspondente bancario, no ambito das relagbées de consumo.

2. TESES FIXADAS PARA OS FINS DO ART. 1.040 DO
CPC/2015: 2.1. Abusividade da clausula que prevé a
cobranga de ressarcimento de servigos prestados por
terceiros, sem a especificagdo do servico a ser efetivamente
prestado; 2.2. Abusividade da cldusula que prevé o
ressarcimento pelo consumidor da comissdo do
correspondente bancdrio, em contratos celebrados a partir de
25/02/2011, data de entrada em vigor da Res.-CMN 3.954/2011,
sendo valida a clausula no periodo anterior a essa resolugéo,
ressalvado o controle da onerosidade excessiva; 2.3. Validade da
tarifa de avaliacdo do bem dado em garantia, bem como da
clausula que prevé o ressarcimento de despesa com o
registro do contrato, ressalvadas a: 2.3.1. abusividade da
cobranca por servico ndao efetivamente prestado; e a 2.3.2.
possibilidade de controle da onerosidade excessiva, em cada
caso concreto. (...)” .

Nessa linha, a Turma julgadora somente admite a cobranca
da tarifa de avaliagdo, quando trazida para os autos prova de sua efetivacao
(Apelacao Civel n° 1000518-29.2020.8.26.0177, relator o Desembargador
TASSO DUARTE DE MELO, julgado em 14/12/2020).

No caso dos autos, a tarifa de avaliagao foi contratada,
conforme Quadro Demonstrativo - TARIFAS, item: "D.2", fl. 131, entretanto,
revendo o tema, observo que nao se pode confundir "termo de vistoria" com
"termo de avaliacao". Esse ultimo deve se destinar a identificar o valor de
mercado do veiculo financiado. Até porque a analise das condigdes do
veiculo s6 interessardo, para dimensido do seu valor de mercado capaz de
ser suficiente a garantia a ser constituida. Esse valor foi excluido pela r.
sentencga porque nao demonstrada prestacao do servigo.

Em suma, ha abusividade na cobranca da tarifa
de avaliagao, no valor de R$ 586,00, porque ndao comprovada
a efetiva prestacao do servico.

4.2. TARIFA DE REGISTRO DO GRAVAME

Conforme entendimento assentado no Recurso Especial
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Repetitivo n°® 1.578.553/SP, sao validas as clausulas que preveem a
cobrancga de tarifas de avaliagéo e registro de contrato, quando efetivamente
prestados os servigos.

As partes convencionaram que o consumidor suportaria os
valores exigidos pelos 6rgaos de transito para o registro do gravame, no
valor de R$. 106,76, conforme Quadro Demonstrativo — VALOR
FINANCIADO, item: "B.9", fls. 131.

O servico é caracterizado pela insercdgo de gravame,
emissao de novos documentos (Certificado de Registro e Licenciamento de
Veiculo CRLV, e Certificado de Registro de Veiculo - CRV) e despesas com
despachante.

O Certificado de Registro e Licenciamento de Veiculo (fl. 23) é
o documento que comprova que a alienagéo fiduciaria foi registrada no
orgao de transito competente, sendo licito ao banco apelado repassar os
custos.

Em suma, rejeito a alegacao de abusividade na cobranga
da tarifa de registro (R$ 106,76), porque comprovada a anotagao do
gravame no Certificado de Registro e Licenciamento de Veiculo (fl. 23).

4.3. 0 SEGURO DE PROTEGAO FINANCEIRA

A parte apelante (autora) defende a ilegalidade da cobranga
do prémio de seguro de protecdo financeira, conforme Quadro
Demonstrativo - VALOR FINANCIADO, item "B.6", fl. 131, no valor total de
R$. 1.493,04 (mil, quatrocentos e noventa e trés reais e quatro centavos). A
controvérsia gira em torno da liberdade contratual e existéncia de imposigao
ou venda casada.

Revendo o tema, conforme pesquisado, vislumbro que a
posi¢cao da Turma julgadora majoritaria € no sentido da nulidade da clausula
contratual que represente a venda casada e sem modulagao de eficacia.

Acolhe-se o0 entendimento da Segunda Secédo do Colendo
Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Resp 1.639.320-SP, Relator o
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, julgado em 12/12/2018, representativo
dos recursos repetitivos e que fixou a seguinte tese:

“Nos contratos bancarios em geral, o consumidor ndo pode
ser compelido a contratar sequro com a instituicdo financeira
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ou com seguradora por ela indicada’.

Ainda que se diga haver indicacdo no contrato do item
relacionado aos seguros, tenho que a situagcédo se caracteriza como venda
casada. A operacao bancaria é verdadeiramente condicionada a aquisicao —
verdadeira imposi¢cdo ao consumidor — do seguro. Essa pratica abusiva é
vedada pelo inciso | do artigo 39 do Cddigo de Defesa do Consumidor.

Nesta Turma julgadora também prevalece essa conclusao:
(i) Apelacao Civel n° 1018979-17.2019.8.26.0005, relator o Desembargador
TASSO DUARTE DE MELO, julgado em 14/01/2021, (ii) Apelagao Civel n°
1045748-84.2019.8.26.0224, relator o Desembargador CASTRO FIGLIOLIA,
julgado em 16/02/2021, (iii) Apelagao Civel n°® 0001639-30.2013.8.26.0606,
relator o Desembargador JACOB VALENTE, julgado em 14/01/2021, (iv)
Apelacao Civel n°® 1001015-88.2017.8.26.0002, relator o Desembargador
CERQUEIRA LEITE, julgado em 14/01/2021, (v) Apelagao Civel n° Apelagao
Civel n° 1054105-37.2019.8.26.0100, relatora a Desembargadora SANDRA
GALHARDO ESTEVES, julgado em 01/03/2021 e (vi) Apelagado Civel n°
1001746-28.2018.8.26.0462, relator LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO,
julgado em 14/01/2021.

Importante destacar que “... a simples existéncia de campo para

“y,n

demarcagcdo com “x” para 'sim' ou ‘ndo' acerca da contratagdo ndo implica em
oportunizagcédo de escolha ao consumidor, de modo que a contratagcdo, no caso, é
tida por abusiva” (Apelagao Civel n° 1016783-49.2020.8.26.0196, relator o
Desembargador JACOB VALENTE, julgado em 12/02/2021).

No caso dos autos, a parte teve apenas a opcao de contratar
ou ndo o seguro de protegao financeira, conforme Quadro Demonstrativo -
VALOR FINANCIADO, item "B.6", fl. 131, no valor total de R$. 1.493,04
(mil, quatrocentos e noventa e trés reais e quatro centavos), sem opgéao de
outra companhia seguradora, ainda que as contratagcdes tenham sido
realizadas por termos apartados (fls. 139/140).

Observou-se que o contrato ndo permitiu qualquer escolha
pelo mutuario quanto a seguradora responsavel pela cobertura. O produto
foi oferecido de forma vinculada a Itau Seguros S.A. Nesse passo, também
se impde o afastamento do encargo.

Sendo assim, preservado o posicionamento do juizo de
primeiro grau, a hipotese sob julgamento exigia o reconhecimento da
abusividade da contratacao do seguro de protecao financeira,
determinando-se a restituicao simples do montante indevidamente

pago.
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5. Repeticao de indébito

Diante do reconhecimento de abusividade da tarifa de
avaliacao e do sequro de protecao financeira, por aplicacdo do disposto
nos artigo 42, paragrafo unico, do Cédigo de Defesa do Consumidor que
estabelece-se que: (a) € descabida a devolugdo em dobro para descontos
ocorridos até de 30.03.2021 (modulagdo estabelecida nos EAREsp
600.663/RS e 676.608/RS) e (b)_é impositiva a condenacao em dobro
para os descontos apés 30.03.2021 (modulagcdo estabelecida nos
EAREsp 600.663/RS e 676.608/RS), dado que consubstancia conduta
contraria a boa-fé objetiva, a cobranca abusiva por ilicitude de encargo
exigido.

Assim, em tese, seria desnecessaria a comprovacgao da
ma-fé para se determinar a restituicao em dobro em relagao aos valores
cobrados em excesso no contrato discutido nos autos, celebrado em
25/09/2021 (fls. 131/137).

Todavia, a posicdo que prevalece na Turma Julgadora é
da devolucao simples. Adota-se o entendimento de que, apesar de
posterior ao periodo de modulacao, aquelas situagdées ndo contrariam a
boa-fé objetiva e se harmonizam com a configuracido de engano

justificavel.

Fica explicitado o alcance da condenacao
contida na r. sentenca. A restituicao simples dos valores se
dara da sequinte forma:

(i) os valores efetivamente quitados, serdo acrescidos de
juros de mora na forma da lei (a partir da citagdo) e de correcdo monetaria
(calculada pelos indices adotados pelo TJSP), autorizando-se a
compensacao (se identificado saldo contratual em aberto) e

(i) os valores diluidos nas prestagbes nao quitadas
(vencidas ou vincendas) serao objeto de redugao do Custo Efetivo Total.

Isto é, somente serdo restituidos os valores efetivamente
quitados pela parte autora, com os acréscimos antes mencionados e
autorizada compensacao (se ainda aberto algum saldo contratual). Aqueles
valores nao quitados pela parte autora porque em parcelas nao quitadas
(vencidas ou n&o) terdo apenas reduzidos o Custo Efetivo Total da
operacao, reduzindo-se o valor dessas prestacgoes.

Os juros de mora incidirdo, como exposto a seguir no
dispositivo, na forma da lei. Isto &, sera aplicada a interpretagdo do artigo
406 do Cddigo Civil emprestada pela Corte Especial do Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do RESP. N° 1.795.982, julgamento finalizado em
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21/08/2024, relator designado o Ministro RAUL ARAUJO. E, com o advento
da Lei n° 14.905/2024, os juros de mora incidentes apds sua vigéncia,
seguirdo os parametros ali determinados.

Por fim, a distribuicaio das verbas de
sucumbéncia fica modificada. Considerando-se que a parte
autora sucumbiu na maior parte dos pedidos, ele respondera por
80% das custas judiciais (atualizadas) e o banco réu pelo saldo
remanescente (20%).

A parte autora pagara honorarios advocaticios, que
fixo em 10% do valor da causa (atualizado, desde o ajuizamento).

O réu pagara também os honorarios de advogado
do autor, esses fixados em R$ 500,00 (quinhentos reais)
acrescidos de correcao monetaria, a partir do julgamento em
segundo grau. Os honorarios em favor do advogado da parte
autora refletiram o beneficio econdmico obtido ( prémio do
seguro de protecao financeira e tarifa de avaliagao), até para se
evitar uma situagcdo de incongruéncia (em que o advogado se
beneficia mais de uma acédo do que o préprio cliente, mormente
nessas acgoes repetitivas e de baixa complexidade e quase sem
proveito econémico ao consumidor). Dai a nova conformagao
dos honorarios de advogado. E os honorarios fixados nao
resultaram em valor irrisério, se comparado ao beneficio
econdmico alcancgado.

Prequestionamento

Anoto o entendimento pacifico de que o érgéo julgador nédo
esta obrigado a citar todos os artigos de lei ordinaria, infraconstitucional, ou
da Constituicdo Federal para fins de prequestionamento, no que se
consideram automaticamente prequestionadas todas as disposi¢des legais
discutidas nos autos. Por derradeiro, destaque-se que “Para que se tenha
por configurado o pressuposto do pré-questionamento, é bastante que o
tribunal de origem haja debatido e decidido questéo federal controvertida,
ndo se exigindo que haja expressa mengdo ao dispositivo legal
pretensamente violado no especial” (vide: RSTJ 157/31, v.u., Acordao da
Corte Especial).

DISPOSITIVO.
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Ante o exposto, pelo meu voto, primeiro, NEGO
PROVIMENTO ao recurso do réu.

E segundo, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao
recurso da autora, para reformar a r. sentenca e ampliar a
parcialmente procedéncia a agao, nos seguintes termos:

(i) declarar a nulidade da clausula contratual que
estipulou o seguro prestamista no valor total de R$. 1.493,04
(mil, quatrocentos e noventa e trés reais e quatro centavos),
e

(ii) a devolugao dos valores sera simples,
conforme fundamentacdo e observara: (a) os valores
efetivamente quitados, serao acrescidos de juros de mora na
forma da lei (a partir da citagcdao) e de corregao monetaria
(calculada pelos indices adotados pelo TJSP), autorizando-se
a compensacgao (se identificado saldo contratual em aberto) e
(b) os valores diluidos nas prestagoes nao quitadas
(vencidas ou vincendas) serao objeto de reduc¢ao do Custo
Efetivo Total.

Em razado da alteracédo do resultado, e considerada também
a fase recursal, a distribuicdo das verbas de sucumbéncia fica modificada.
Considerando-se que a parte autora sucumbiu na maior parte dos pedidos,
ele respondera por 80% das custas judiciais (atualizadas) e o banco réu pelo
saldo remanescente (20%). A parte autora pagara honorarios advocaticios,
que fixo em 10% do valor da causa (atualizado, desde o ajuizamento). Em
relacdo a parte autora, devera ser observada a suspensao da exigibilidade
das verbas de sucumbéncia, diante da gratuidade concedida. O réu pagara
também os honorarios de advogado do autor, esses fixados em R$ 500,00
(quinhentos reais) acrescidos de correcdo monetaria, desde o ajuizamento.
Os honorarios em favor do advogado da parte autora refletiram
compatibilidade com o beneficio econbmico obtido (tarifa de avaliagao e
premio do seguro), até para se evitar uma situacdo de incongruéncia (em
que o advogado se beneficia mais de uma agao do que o proprio cliente,
mormente nessas acgdes repetitivas e de baixa complexidade e quase sem
proveito econémico ao consumidor). E os honorarios fixados em favor da
parte autora nao resultaram em valor irrisério, se comparado ao beneficio

econdémico alcangado.

Alexandre David Malfatti

Relator
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