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DECISAO MONOCRATICA

Relator(a): EMERSON SUMARIVA JUNIOR

Orgio Julgador: 5* Cimara de Direito Privado

Voto n° 8120

Agravo de Instrumento n° 2316160-56.2024.8.26.0000
Comarca: Potirendaba

Agravante: Loteamento Nova Alvorada SPE Ltda.
Agravados: Marcos Antonio Ferreira

Juiz(a): Dr./Dra. Marco Antonio Costa Neves Buchala

Trata-se de agravo de instrumento interposto pela requerida em
face da r. decisdo de fls. 448 (origem), proferida nos autos da agdo de revisdo contratual
c.c. repeticdo do indébito e indenizatéria por danos morais, que homologou o laudo
pericial.

Irresignada, insurge-se a parte agravante, em sintese, pugnando a
reforma da r. decis@o. Aduz que o Perito aponta o objetivo da prova pericial o recalculo do
valor das parcelas, para verificar se estas obedeceram a variacdo do IGP-M acrescidas de
9% ao ano, aplicados de forma linear, todavia, conforme verifica-se do v. Acordao, o
objeto da prova pericial ¢ a apuracao se o calculo apresentado pela requerida se enquadra
nos termos do contrato firmado entre as partes. Afirmas, assim, que o laudo pericial foge
do seu objeto, motivo pelo qual deve ser rejeitado. Sustenta, ainda, que houve equivoco
quanto ao més referéncia da aplicagdo de atualizagdo monetaria, interpretando

erroneamente as cldusulas contratuais. O terceiro equivoco no laudo ora impugnado diz
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respeito a base de calculo utilizada para atualizacdo da parcela e a taxa de juros, pois,
conforme os termos do contrato, anualmente as parcelas sofrem reajuste pelo IGPM
acumulado, além da incidéncia de juros a base de 9%, entretanto, o perito tomou por base a
parcela do ano anterior, excluindo os juros ja apurados anteriormente, para posteriormente
aplicar os juros anuais, com progressdo anual. Ressalta a inexisténcia de previsdo
contratual quanto a aplicacdo de taxa de juros de forma progressiva. Pelo exposto, pleiteia
o acolhimento do divergente de fls. 404/419, ou, subsidiariamente, que seja determinado o
retorno dos autos ao Perito para as devidas retificagdes. Ainda, subsidiariamente, requer a
destituicdo do atual Perito, com determinagdo de nomeacdo de substituto, para elaboragdo
do Laudo nos termos do v. Acordao.

Recurso tempestivo, preparado.

Contraminuta, fls. 19/26.

Informacdes prestadas pelo juizo de origem a fls. 27.

E o relatério.

Eis o teor da r. decisdo recorrida:

“Vistos.

O pedido da parte autora para depdsito de valores contratuais em
juizo ndo atinge a finalidade precipua da ag¢do judicial em curso. As consequéncias
contratuais serdo resolvidas no tempo certo em apreciagdo meritoria.

O perito judicial ja se manifestou, em esclarecimentos secundarios,
a respeito dos pontos difundidos pelos litigantes.

A prova técnica, em sua esséncia, ndo se mostra defeituosa. O
detalhe é que o resultado ndo se mostrou convergente com o interesse dos litigantes. E
nesse aspecto ndo se pode modificar a convicgdo técnica do auxiliar da justica.

Homologa-se, em tais termos, o laudo pericial.”.

Pois bem.

O recurso nao comporta conhecimento.

O cermne da questdio em discussao estd no laudo pericial

homologado pelo juizo de origem.
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Cabe assinalar que o C. Superior Tribunal de Justica submeteu a
julgamento o Tema de Recursos Repetitivos n® 988, cuja questdo consistiu em: “Definir a
natureza do rol do art. 1015 do CPC/2015 e verificar possibilidade de sua interpretag¢do
extensiva, para se admitir a interposi¢do de agravo de instrumento contra decisdo
interlocutoria que verse sobre hipoteses ndo expressamente versadas nos incisos do
referido dispositivo do Novo CPC”. Naquela ocasido, firmou-se a seguinte tese: “O rol do
art. 1.015 do CPC é de taxatividade mitigada, por isso admite a interposi¢do de agravo de
instrumento quando verificada a urgéncia decorrente da inutilidade do julgamento da
questdo no recurso de apelagdo”.

Ressalte-se que o rol previsto no artigo supracitado, em principio, é
taxativo, ndo sendo agravaveis as decisdes que ndao se encontram ali previstas ou
expressamente referidas em lei, como € o caso em tela, que encerrou a instrucao.

Ainda que se considere que o rol do artigo 1.015 do CPC possui
taxatividade mitigada, nos termos decididos pelo C. Superior Tribunal de Justica, a
homologa¢ao de laudo pericial ndo estd contemplada no rol taxativo do artigo citado,
tampouco se verifica a urgéncia para justificar o seu deferimento, além disso, a matéria
pode ser suscitada em eventual recurso de apelagdo.

Nesse sentido, julgado deste Tribunal:

AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO DE INDENIZACAO
POR VICIOS CONSTRUTIVOS DECISAO QUE
HOMOLOGOU O LAUDO PERICIAL - PRETENSAO DE
ANALISE DE QUESITOS - AUSENCIA DE PREVISAO NO
ROL TAXATIVO DO ARTIGO 1.015 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL - RECURSO NAO CONHECIDO. (TJSP;
Agravo de Instrumento 2138014-90.2024.8.26.0000; Relator:
Erickson Gavazza Marques; Orgdo Julgador: 5* Camara de
Direito Privado; Foro de Araras - 2* Vara Civel; Data do
Julgamento: 28/06/2024; Data de Registro: 28/06/2024).

Agravo de Instrumento — a¢do de indenizagdo — homologagdo
laudo pericial — insurgéncia postulando nova prova pericial -
Decisao que nao consta no rol taxativo previsto no art. 1015 do
NCPC e, portanto, ndo desafia a interposicdo de agravo de
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instrumento — Irresigna¢do que devera ser externada em sede de
eventual recurso de apelagdo ou entdo em sede de contrarrazdes
- Impossibilidade de aplicagdo da taxatividade mitigada
admitida pelo STJ - Auséncia de demonstracdo acerca do
prejuizo processual e da urgéncia a justificar, em carater
excepcional, o duplo grau de jurisdicdo — Decisdo mantida -
Recurso ndo conhecido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2092878-70.2024.8.26.0000; Relator: Moreira Viegas; Orgio
Julgador: 5* Camara de Direito Privado; Foro de Itu - 2* Vara
Civel; Data do Julgamento: 15/04/2024; Data de Registro:
15/04/2024).

Acao de cobranca. Homologacdo de laudo pericial. Decisdo nédo
passivel de agravo. Hipotese que ndo se enquadra como
excepcionalidade, nem mesmo diante da taxatividade mitigada
atribuida ao rol do art. 1.015 do CPC. Ausente circunstancia de
urgéncia do provimento ou inutilidade de sua futura apreciagao.
Observancia do entendimento do E. STJ, consolidado no
julgamento dos REsps n® 1.696.396 e 1.704.520, sob o rito dos
recursos repetitivos. Exegese dos arts. 1.015 c¢/c 932, III, do
CPC. Recurso ndo conhecido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2254738-51.2022.8.26.0000; Relator: Marcio Teixeira Laranjo;
Orgdo Julgador: 24* Camara de Direito Privado; Foro de Santos
- 4* Vara Civel; Data do Julgamento: 26/09/2023; Data de
Registro: 26/09/2023).

Prestacdo de servicos (bancarios). Acgdo declaratéria de
inexisténcia de débito c.c. reparagdo de danos. Decisdo agravada
que homologou o laudo pericial grafotécnico. Recurso ndo
conhecido. Auséncia de cabimento. Precedentes. A decisdo que,
em procedimento comum, homologa o laudo pericial ndo pode
ser impugnada por meio desse recurso. E bem verdade que o
Superior Tribunal de Justica vem entendendo que a taxatividade
do rol do art. 1015 do CPC deve ser mitigada, quando
demonstrada a urgéncia que decorre da inutilidade futura do
julgamento do recurso da Apelagdo. No entanto, nido se
vislumbra tal urgéncia no panorama dos autos. Agravo ndo
conhecido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2115671-03.2024.8.26.0000;  Relatora: Sandra  Galhardo
Esteves; Orgdo Julgador: 12* Camara de Direito Privado; Foro
de Teodoro Sampaio - Vara Unica; Data do Julgamento:
06/06/2024; Data de Registro: 06/06/2024).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Agao declaratoria de
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inexigibilidade de débito c/c indenizagdo por danos morais com
pedido de tutela de urgéncia. Insurgéncia contra decisdo que
homologou o laudo pericial, bem como seus esclarecimentos,
pois preenchidos os requisitos necessdrios. Decisdo agravada
ndo incluida no rol taxativo do art. 1015, do CPC/2015.
Taxatividade mitigada. Inaplicabilidade in casu. RECURSO
NAO CONHECIDO. (TJSP; Agravo de Instrumento
2129207-18.2023.8.26.0000; Relator: Jair de Souza; Orgﬁo
Julgador: 10* Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 3*
Vara Civel; Data do Julgamento: 19/07/2023; Data de Registro:
19/07/2023).

Usucapido. Decisdo guerreada que ndo acolheu as impugnacdes
e homologou o laudo pericial. Insurgéncia. Inadmissibilidade.
Auséncia de previsdo legal. Rol do artigo 1015, do Cddigo de
Processo Civil. Recurso ndo conhecido. (TJSP; Agravo de
Instrumento  2220751-24.2022.8.26.0000; Relator:  Fabio
Quadros; Orgio Julgador: 4* Camara de Direito Privado; Foro
de Aragatuba - 3* Vara Civel; Data do Julgamento: 24/10/2022;
Data de Registro: 24/10/2022).

Por oportuno, destaca-se que, para fins de prequestionamento, a

presente decisdo apreciou a matéria constante na minuta recursal, sem violar a Constitui¢ao

Federal, ou qualquer lei infraconstitucional, ndo sendo necessaria a men¢ao numérica de

dispositivos legais, bastando que a questdo posta tenha sido decidida, nos termos do

entendimento pacifico do C. Superior Tribunal de Justica (Agint no REsp 1588130/SC,
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, julgado em
09/06/2016, DJe 17/06/2016).

Ante o exposto, NAO CONHECO do recurso.

Sao Paulo, 6 de janeiro de 2025.

EMERSON SUMARIVA JUNIOR
Relator
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