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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1009640-47.2023.8.26.0602/50000, da Comarca de Sorocaba, em que ¢
embargante MARIA REGINA DE MELLO RUSCONI, é embargado ESTADO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdio dos Desembargadores SILVIA
MEIRELLES (Presidente sem voto), MARIA OLIVIA ALVES E ALVES BRAGA
JUNIOR.

Sao Paulo, 7 de janeiro de 2025.

JOEL BIRELLO MANDELLI
Relator



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Embargos de Declaracao n°® 1009640-47.2023.8.26.0602/50000
Embargante: Maria Regina de Mello Rusconi

Embargado: Estado de Sao Paulo

Comarca: Sorocaba

Voto n° 2912

EMBARGOS DE DECLARACAO - Alegacio de
omissio no quanto ao termo inicial da restituicio e a
aplicacdo da correcdo monetaria (Selic) - Auséncia do
vicio apontado - Julgador ndo esta obrigado a se
manifestar sobre todos os dispositivos invocados pela
parte - Nota-se um nitido descontentamento com o
julgado e o carater infringente dos embargos, devendo a
parte buscar a pretendida modificaciio pela via recursal
adequada - EMBARGOS REJEITADOS.

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por Maria Regina de
Mello Rusconi em face do acordao de fls. 236/244, o qual negou provimento ao

recurso de apelagao apresentado pela Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo.
Aponta a embargante que o acérdao apresenta o vicio de omissao.

Desnecessaria intimacdo da parte contraria (artigo 1.023 §2° do

CPC) e da d. Procuradoria Geral de Justiga (artigo 176 do CPC).
Nao houve oposicao ao julgamento virtual.
E o relatério.

Cabem embargos declaratérios quando a decisdo recorrida € viciada
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por erro, omissdo, contradi¢do ou obscuridade (art. 1022 do CPC!).

Afirma a embargante que a sentenca e o acorddo padecem de
omissao quanto a fixacdo do termo inicial da isengdo e restituigdo do indébito e
quanto ao indice a ser aplicado para a corre¢do monetaria, devendo-se aplicar a taxa

Selic, a partir de cada desembolso.

Todavia, em que pese seja louvavel o esforco argumentativo, o

recurso apresenta carater puramente infringente; portanto, deve ser rejeitado.

No acdérdao combatido ndo se vislumbra a presenca do vicio

apontado.

Todas as questdes relevantes foram tratadas no julgamento tomado

por esta Turma Julgadora.

Quanto ao suposto vicio de omissdo em relagdo ao termo inicial de
restituicdo, consta na r. sentenca de fls. 178/183 que os valores devem ser

reembolsados a parte, respeitada a prescricdo quinquenal.

Inclusive, no acorddo esta claro que deixou de apreciar, nao
somente a prescricdo quinquenal como também os juros e corre¢ao monetaria, pois

em consonancia com a sentenca proferida.

Fez-se apenas uma pequena observacio quanto aos
consectarios legais, que além dos Temas 810 do STF e 905 do STJ, deve-se

observar também a EC 113/21 (artigo 3°),

Frise-se que o artigo 3° da EC 113/2021, dispde justamente sobre a

taxa Selic:

I Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:

I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢do;

1I - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

III - corrigir erro material.

Paragrafo tinico. Considera-se omissa a decisdo que:

I - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assuncdo de
competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;

II - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°.
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“Art. 3° Nas discussoes e nas condenagoes que envolvam a
Fazenda Publica, independentemente de sua natureza e para fins de atualiza¢do
monetdaria, de remunera¢do do capital e de compensagdo da mora, inclusive do
precatorio, haverd a incidéncia, uma unica vez, até o efetivo pagamento, do indice
da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e de Custodia (Selic),

acumulado mensalmente.”
Segue entendimento desta Corte:

“EMBARGOS DE DECLARACAO — Isencdo de imposto de renda
c.c. repetig¢do do indébito — Portadora de Alzheimer — Repeti¢do de indébito — Juros
de mora, a partir do transito em julgado (Sumula 188 do STJ) — Correg¢do monetdria
pelo IPCA-E, até a entrada em vigor da EC 113/2021, periodo posterior, aplica-se a
taxa Selic - Auséncia de omissdo, contradi¢do ou obscuridade — Embargos de
declaragdo  rejeitados.”  (TJSP;  Embargos de  Declaragdo  Civel
1000633-02.2023.8.26.0547; Relator (a): J. M. Ribeiro de Paula; Orgio Julgador: 12°
Camara de Direito Publico; Foro de Santa Rita do Passa Quatro - 1* Vara; Data do

Julgamento: 16/10/2024; Data de Registro: 16/10/2024)

“embargos de declaragdo — Interposicdo fundada no artigo 1.022,
incisos I e II, do Codigo de Processo Civil — Alegagado de contradi¢do — Alegagdo de
omissdo — Carater infringente — Prequestionamento — Reconhecimento dos
reclamos e consequente integragdo do julgado — Acolhimento dos embargos com
efeito modificativo, para esclarecimentos que constardo no corpo do acorddo.
ISENCAO TRIBUTARIA — Aplica¢do da isen¢do tributdria prevista no artigo 6°
inciso X1V, da Lei n° 7.713/1988 — Satisfacdo dos requisitos normativos — Negativa
administrativa ilegal — Laudo atestando que o autor é portador de cegueira
monocular — Subsung¢do da hipotese a norma — Direito a repeticdo dos indébitos,
observada a prescri¢do quinquenal — Possibilidade de compensagdo dos valores
restituidos em ajuste anual das declara¢oes de Imposto de Renda, por aplicacdo
analogica da Sumula 394/STJ — Precedentes jurisprudenciais — Apelag¢do do autor
parcialmente  provida.” (TJSP; Embargos de Declaragao Civel
1000822-29.2023.8.26.0272; Relator (a): Fermino Magnani Filho; Orgdo Julgador:

5* Camara de Direito Publico; Foro de Itapira - 1* Vara; Data do Julgamento:
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17/04/2024; Data de Registro: 17/04/2024).

Ademais, o julgador ndo ¢ obrigado a se manifestar sobre todos os
dispositivos legais invocados pela parte, bastando que indique as razdes que

motivaram sua decisdo, nos moldes previstos no art. 93, IX da CF?.
A jurisprudéncia do STJ vem sendo formada na mesma linha:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM
MANDADO DE SEGURANGCA ORIGINARIO. INDEFERIMENTO DA INICIAL.
OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE, ERRO MATERIAL. AUSENCIA. 1.
Os embargos de declaragdo, conforme dispoe o art. 1.022 do CPC, destinam-se a
suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradi¢do ou corrigir erro material
existente no julgado, o que ndo ocorre na hipotese em apreco. 2. O julgador ndao
estda obrigado a responder a todas as questoes suscitadas pelas partes, quando ja
tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescri¢do trazida
pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar
as questoes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida. (...) 4.
Percebe-se, pois, que o embargante maneja os presentes aclaratorios em virtude,
tdo somente, de seu inconformismo com a decisdo ora atacada, ndo se divisando,
na hipdtese, quaisquer dos vicios previstos no art. 1.022 do Cédigo de Processo
Civil, a inquinar tal decisum. 5. Embargos de declaragdo rejeitados” (STJ, EDcl no
MS 21315/DF, Relatora Ministra Diva Malerbi (Desembargadora convocada TRF 3?
REGIAO), j. 08.06.2016) (g.n.).

Nota-se nitido o descontentamento com o julgado e o carater
infringente dos embargos, vez que ndo hd omissdo no julgado, devendo a parte

buscar a pretendida modificagdo pela via recursal adequada.

Em suma, percebe-se que a pretensdo consiste em tentativa

frustrada de se reverter o julgamento na direcdo mais favordvel aos interesses da

2 Art. 93.Lei complementar, de iniciativa do Supremo Tribunal Federal, dispord sobre o Estatuto da
Magistratura, observados os seguintes principios:

(..)

IX todos os julgamentos dos 6rgdos do Poder Judiciario serdo publicos, e fundamentadas todas as decisdes, sob
pena de nulidade, podendo a lei limitar a presenga, em determinados atos, as proprias partes ¢ a seus advogados,
ou somente a estes, em casos nos quais a preserva¢do do direito a intimidade do interessado no sigilo ndo
prejudique o interesse publico a informacéo; (Redacdo dada pela Emenda Constitucional n°® 45, de 2004)
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embargante.

Ressalto que o presente voto enfocou as matérias necessarias a
motivagdo do julgamento, tornando clara as razdes de decidir e rebatendo as teses
levantadas pelas partes capazes de infirmar a conclusdo adotada, em observacdo ao
que dispde o artigo 489, § 1°, do Codigo de Processo Civil (STJ. Embargos de
Declaragao no MS 21.315-DF, julgado em 8/6/2016 — Info 585).

Todavia, para viabilizar eventual acesso as vias extraordindria e
especial, considero prequestionada toda matéria suscitada, observando-se que nao

houve afronta a nenhum dispositivo infraconstitucional e constitucional.

Ante o exposto, pelo meu voto, REJEITO os embargos de

declaragao.

JOEL BIRELLO MANDELLI

Relator
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