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Registro: 2025.0000002795

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Embargos de Declaragao
Civel n° 0035417-05.2010.8.26.0506/50000, da Comarca de Ribeirao Preto, em que ¢
embargante MUNICIPIO DE RIBEIRAO PRETO, ¢ embargado INSTITUTO DE
MICROCIRURGIA OCULAR DE RIBEIRAO PRETO S/S.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Rejeitaram os
embargos. V. U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
REZENDE SILVEIRA (Presidente), GERALDO XAVIER, JOAO ALBERTO
PEZARINI E OCTAVIO MACHADO DE BARROS.

Sao Paulo, 7 de janeiro de 2025.

WALTER BARONE
RELATOR

Assinatura Eletronica
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VOTO N° 33.312

Embargante(s): Municipio de Ribeirdo Preto

Embargado(s): Instituto de Microcirurgia Ocular de Ribeirdo Preto S/S
Comarca: Ribeirdao Preto - Foro de Ribeirdo Preto/2* Vara da Fazenda
Publica

Juiz(a): Lucilene Aparecida Canella de Melo

EMBARGOS DE DECLARACAO. V. Acérdio que, por
maioria de votos, negou provimento a remessa necessaria € ao
recurso de apelacdo interposto pela Municipalidade r€.
Irresignagdo. Descabimento. Omissdo e erro material ndo
verificados. Questdes relevantes devidamente analisadas pela
Turma Julgadora no r. 'decisum' embargado. Inequivoco
carater infringente. Via eleita inadequada para a alteracdo do
julgado. Embargos rejeitados.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos
contra o V. Acérdao de fls.820/830 que, por maioria de votos, negou
provimento a remessa necessaria € ao recurso de apelagdo interposto pela
Municipalidade ré.

O Municipio apelante, ora embargante,
sustenta, em sintese, que o V. Acdrdao incorreu em erro material quanto
aos consectarios legais incidentes sobre a repeticdo de indébito, pois o

Codigo Tributario do Municipio de Ribeirdao Preto prevé a incidéncia da
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SELIC como forma de atualizacdo dos créditos tributdrios vencidos, de
forma que tal indice deve ser adotado in casu. Afirma, ainda, que o
decisum padece de omissdo, uma vez que o arbitramento de honorarios nao
levou em conta o Tema n°1.255 do E. STF, sendo cabivel a fixacdao de
honorarios por equidade pelo valor da causa ser muito elevado.

Recurso tempestivo.

A parte embargada foi intimada a se
manifestar acerca dos embargos opostos, nos termos do art.1.023, §2° do

CPC, tendo apresentado a petigcdo de fls.10/16 do incidente.
E o relatorio.

Os embargos de declaracdo destinam-se a
desfazer obscuridade, a afastar contradi¢des, a suprimir omissdes € a sanar
erro material, que eventualmente o 'decisum' proferido possa registrar, e
nenhuma destas hipdteses se verifica nos autos, na medida em que o
julgado apreciou todos os pontos deduzidos no recurso.

Sobre o tema, cumpre colacionar o0s

ensinamentos da doutrina:

“Os casos previstos para manifestagdo dos embargos
declaratorios sdo especificos, de modo que somente sdo
admissiveis quando se apontar a existéncia de erro
material, obscuridade, contradi¢do ou omissdo em
questdo (ponto controvertido) sobre a qual deveria o juiz
ou o tribunal pronunciar-se necessariamente. Os
embargos de declaracdo sdo, por isso, espécie de recurso
de fundamentagdo vinculada.” (DIDIER JR., Fredie —
Curso de Direito Processual Civil: O processo civil
nos tribunais, recursos, acdes de competéncia
originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes

de competéncia originaria de tribunal — 13" ed.
reform. — Salvador: Ed. JusPodivm — 2016 —
pag.248).
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Nao se vislumbra no V. Acérdao embargado
qualquer omissao a ser declarada, diversamente do alegado neste recurso,
na medida em que a omissao consiste na auséncia de analise de questao de
fato ou de direito relevantes para o julgamento da demanda.

Nesse sentido, os ensinamentos do professor

ARRUDA ALVIM:

“A omissdo, explica Barbosa Moreira, passivel de
embargos de declaragdo, refere-se as questoes de fato e
de direito relevantes para o julgamento que nio
tenham sido apreciadas pelo magistrado, sejam
aquelas suscitadas pelas partes ou examindveis de
oficio.” (EDUARDO ARRUDA ALVIM — Direito
Processual Civil — 2%ed. reform., atual. e ampl. — Sao
Paulo: Editora RT, 2008 — p.831 — realces nao
originais)

Tampouco houve erro material 'in casu', uma
vez que ndo constam dos autos evidentes e inequivocos enganos
involuntarios ou inconscientes que sejam incompativeis com a inten¢do do
julgador.

Sobre o tema, cumpre colacionar os

ensinamentos de FREDIE DIDIER JR.:

“O pronunciamento judicial pode conter inexatiddes
materiais ou erros de célculo. Tais inexatiddoes ou erros
sdo denominados de erro material. Quando isso ocorre,
0 juiz pode, de oficio ou a requerimento da parte, alterar
sua decisdo para corrigir essas inexatiddes (art.494,
CPC).

A alteracdo da decisdo para corrigir erros de célculo ou
inexatiddes materiais ndo implica a possibilidade de o
juiz proferir nova decisdo ou proceder a um
rejulgamento da causa. O que se permite € que o juiz
possa corrigir evidentes e inequivocos enganos
involuntarios ou  inconscientes, retratados em
discrepancias entre o que se quis afirmar e o que restou
consignado no texto da decisdo.

Enfim, ha erro material quando o que estd escrito na
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decisdo ndo corresponde a intencdo do juiz, desde que
isso seja perceptivel por qualquer homem médio.”
(DIDIER JR., Fredie — Curso de Direito Processual
Civil: O processo civil nos tribunais, recursos, acoes
de competéncia originaria de tribunal e querela
nullitatis, incidentes de competéncia originaria de
tribunal — 13" ed. reform. — Salvador: Ed.
JusPodivm — 2016 — pag.248).

Em que pesem os argumentos da parte
embargante, o V. Acorddo, ao adotar os termos propostos no voto do E.
Relator Sorteado, consignou expressamente que ‘‘respeitada a prescri¢do
quinquenal, os juros e corre¢do monetaria devem observar os termos do
Tema n° 810 (RE 870947) e Tema n° 905 (REsp. 1.495.146), sendo que na
repeticdo de indébito devem corresponder as utilizadas na cobranga de
tributo pago em atraso, ndo havendo disposi¢do legal especifica” (f1.829).
Assim, ainda que tenham sido indicados indices diversos no decisum
embargado, ndo ha que se falar em erro material in casu, pois conforme
consignado, tal aplicagdo somente ocorrerd caso inexistente legislacao
municipal especifica acerca da questao.

Em relacdo aos honorarios advocaticios, o
V. Acordao indicou expressamente as razdes pelas quais considerou
incabivel sua redugdo, pois “ndo se cuidando de hipotese de inestimdvel
ou irrisorio proveito economico, ou de valor da causa muito baixo (valor
da causa corresponde a R$89.618,52 — fl.22), mostra-se incabivel o
arbitramento por equidade, conforme entendimento uniformizado
recentemente pelo C. STJ, por ocasido do julgamento do Recurso Especial
n°1.850.512/SP (Corte Especial, Rel. Min. Og Fernandes, j. 16.03.2022),
sob a sistematica dos recursos repetitivos” (f1.830) — ndo comportando

alteragdo ou integracao.
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Destaca-se, ademais, que ao contrario do
alegado pela embargante, mesmo reconhecida a repercussdo geral no
RE1.412.069 (Tema n°1.255 do C. STF), ainda ndo foi apreciado seu
mérito ou determinada a suspensdo de processos que versem sobre a
matéria ali discutida, de modo que higida a tese firmada no julgamento do
Tema n° 1076 do C. STJ, isto é, a impossibilidade de fixa¢ao dos
honorarios por aprecia¢dao equitativa quando os valores da condenagdo, da
causa ou o proveito econdmico da demanda forem elevados.

Na realidade, os presentes embargos de
declaracdo possuem inequivoco carater infringente, nao sendo, porém, o
meio processual habil a pretendida reforma do julgado.

Ante o exposto, pelo meu voto, REJEITAM-

SE os embargos de declaragao.

WALTER BARONE
Desembargador Relator
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