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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1005037-54.2023.8.26.0270, da Comarca de Itapeva, em que ¢ apelante LUIZ
ANTONIO PEREIRA (ASSISTENCIA JUDICIARIA), sdo apelados JOAO
MIGUEL DE MORAIS PEREIRA (MENOR(ES) REPRESENTADO(S)) e
VANESSA DE MORAIS NASCIMENTO (REPRESENTANDO MENOR(ES)).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 7*° Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FERNANDO
REVERENDO VIDAL AKAOUI (Presidente) E LIA PORTO.

Sao Paulo, 7 de janeiro de 2025.
PASTORELO KFOURI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 8580

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelacéo Civel n° 1005037-54.2023.8.26.0270

Relator: Pastorelo Kfouri

Orgéo Julgador: 72 Camara de Direito Privado

Comarca: Itapeva/3? Vara

Juiz(a): Fabricio Augusto Dias

Apelante (s): L. A. P.

Apelado (a)(s): J. M. de M. P. (menor representado)

RC-H

Ementa: DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
APELACAO CIVEL. FIXACAO DE ALIMENTOS.
RECURSO DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Apelagdo contra a sentenga de procedéncia, que condenou
o réu ao pagamento de alimentos no importe de 1/3 sobre o
salario-minimo, concedeu a guarda unilateral do menor a
genitora e estabeleceu o regime de visitas paternas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao reside em analisar a possibilidade
de reducdo da obrigagdo alimentar estabelecida pela
sentenga, em virtude da existéncia de outros dois filhos a
serem sustentados.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. Os fundamentos da senten¢a recorrida foram adotados
inteiramente como razdo de decidir pelo desprovimento do
recurso de apelagdo.

4. Os alimentos foram fixados de modo a garantir o minimo
sustento da menor sem sobrecarregar o genitor, que nao
comprovou a impossibilidade de arcar com a pensdo fixada.
5. A existéncia de prole diversa ndo é razdo para a
minoracdo dos alimentos para valor insuficiente para o
sustento do menor.

6. Observancia ao principio da paternidade responsavel (CF,
art. 226, § 7°), no sentido de ndo beneficiar o alimentante
que opta por expandir a prole de forma irrefletida com a
fixagdo de alimentos em patamares modicos. Referido
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principio ndo afasta o dever do pai de envidar esforcos para
o fornecimento de sustento digno aos filhos.

7. Nas situagdes em que o alimentante deve sustentar trés
filhos, esta C. 7* Camara costuma fixar os alimentos devidos
para cada um deles em 30% sobre o salario-minimo no caso
de desemprego ou emprego informal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Apelo conhecido e desprovido.

Tese de julgamento: “Ainda que deva ser considerada a
coexisténcia de dois filhos na fixacdo dos alimentos, nio
demonstrada a impossibilidade de arcar com a pensdo
fixada, o apelante deve ser obrigado ao pagamento de
alimentos no valor costumeiramente adotado por esta C.
Camara”.

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 226, §§ 6° ¢ 7°.
Jurisprudéncia relevante citada: n/a

Cuida-se de recurso de apelagao contra a sentenca de
procedéncia a fls. 112/117, que fixou a guarda unilateral em favor da
genitora, regulamentou o regime de visitagdo paterna e condenou o
requerido ao pagamento de alimentos no valor de 1/3 do salario-

minimo.

Em suas razdes recursais, o apelante alega que nao tem
condigdes de arcar com os alimentos, pois paga pensao a outro filho e

constituiu outra familia, sendo que sua atual companheira esta gravida.

Requer a fixagdo da obrigacdo em 20% sobre o salario-
minimo nacional, valor que defende melhor observar suas

possibilidades financeiras.

Pugna pelo provimento do recurso para que seja

reformada a sentenca recorrida.

Em contrarrazdées a fls. 126/130, o apelado requer seja
desprovido o apelo. Argumenta que a constituicdo de outra familia ndo

exime o genitor de auxiliar no sustento do filho comum e que nao
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houve demonstracao da impossibilidade financeira do apelante.

Pelo parecer a fls. 140/143, a douta Procuradoria-Geral de

Justica opina pelo desprovimento do recurso.
E o relato do essencial.

O recurso é tempestivo e dispensado o preparo por forga
do art. 7° da Lei 11.608/2003. Presentes os demais pressupostos de
admissibilidade, conheco do recurso e o recebo apenas em seu efeito

devolutivo, por se tratar da hipétese prevista no art. 1.012, 1l, do CPC.

Trata-se de acdo de guarda c.c. alimentos,
regulamentacao de visitas e pedido de tutela de urgéncia, por meio da
qual se pretende a fixagado da guarda unilateral do menor em favor da
genitora, o estabelecimento de regime de visitas paternas e a
condenacao do genitor ao pagamento de alimentos no valor de 1/3 do

salario-minimo.

A sentenca deve ser confirmada pelos seus proprios e
bem deduzidos fundamentos, os quais ficam inteiramente adotados
como razao de decidir pelo improvimento do recurso, nos termos do

art. 252 do Regimento Interno deste Egrégio Tribunal de Justiga.

Tal dispositivo estabelece que “nos recursos em geral, o
relator podera limitar-se a ratificar os fundamentos da deciséo
recorrida, quando, suficientemente motivada, houver de manté-la”, e
tem sido amplamente utilizado por suas Camaras, seja para evitar inutil
repeticdo, seja para cumprir o principio constitucional da razoavel

duracao dos processos.

E entendimento prestigiado pelo C. Superior Tribunal de

Justica, que reconhece:
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AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRATOS BANCARIOS.
EMBARGOS MONITORIOS. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. NAO OCORRENCIA.

21. No julgamento da apelagédo, o Tribunal local
pode adotar ou ratificar, como razdes de decidir, os
fundamentos da sentenca, pratica que néo acarreta
omissdo, nao implica auséncia de fundamentagao
nem gera nulidade. Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.075.290/SC, relatora Ministra
Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
15/3/2018, DJe de 20/3/2018.)

No mesmo sentido: REsp n. 662.272-RS, 22 Turma, Rel.
Min. Jodo Otavio de Noronha, j. de 4.9.2007; REsp n. 641.963-ES, 22
Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. de 21.11.2005; REsp n. 592.092-AL,
22 Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 17.12.2004 e REsp n. 265.534-
DF, 42 Turma, Rel. Min. Fernando Gongalves, j. de 1.12.2003.

Os alimentos devem ser fixados de modo a garantir a
proporcionalidade entre as necessidades do alimentando e as
possibilidades do alimentante. Tendo em vista que as necessidades do
menor sao presumidas de forma absoluta, cabia ao apelante
demonstrar a impossibilidade de arcar com a pensao fixada pela

sentenca, 6nus do qual ndo se desincumbiu.

Embora o apelante alegue estar desempregado, os
extratos bancarios juntados aos autos revelam movimentagao
financeira razoavel, motivo pelo qual o percentual definido parece
adequado para assegurar o sustento do menor, sem representar

sacrificio desproporcional para o genitor.

Esta relatoria se pauta sempre pelo respeito ao principio

da paternidade responsavel, no sentido de nao beneficiar o
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alimentante que opta por expandir a prole de forma irrefletida com uma

reducao consideravel dos alimentos por ele devidos.

O principio da paternidade responsavel nao afasta o dever
do pai de envidar esforgcos para o fornecimento de sustento digno aos

filhos, conforme ja definido por esta C. Camara em casos analogos:

REVISIONAL DE ALIMENTOS - Filho menor Xx
Genitor — Sentenga que julgou parcialmente
procedente a acdo e a reconvencdo e fixou os
alimentos em 27% dos rendimentos liquidos do
alimentante — Recurso do réu - Pretensao de
reducdo para 16,5% do salario minimo, sob a
justificativa de ter aumentado as suas despesas,
especialmente em razdo do nascimento de seu
novo filho — Descabimento — Ausente comprovacéao
de que o requerido ndo possa pagar os alimentos
no montante fixado, que ndo é excessivo, sendo a
necessidade do menor presumida — Nascimento de
novo filho que nao enseja, por si s6 e neste caso, a
reducdo da pensdo — Principio da paternidade
responsavel que nao afasta o dever do pai de,
apo6s constituir voluntaria e livremente uma nova
familia, redobrar seus esforcos para o fornecimento
de sustento digno a todos os filhos — Sentenga
mantida - RECURSO DESPROVIDO. (TJSP;
Apelacao Civel 1001008-30.2021.8.26.0302;
Relator (a): Miguel Brandi; Orgdo Julgador: 72
Camara de Direito Privado; Foro de Jau - 32 Vara
Civel; Data do Julgamento: 08/11/2022; Data de
Registro: 08/11/2022)

Apelacdo. Revisional de alimentos. Nascimento de
novo filho. Alimentante que ja teve a penséao
reduzida, por acordo, de 70% para 40% do salario
minimo em 2017, por conta do nascimento de
outros filhos e desemprego. Impossibilidade de
nova redugcdo. Alimentante que deve envidar
esforcos para prover o minimo existencial da
alimentanda e controlar a procriacdo, em
homenagem ao principio da paternidade
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responsavel. Manutencdo da pensdao em 40%
(quarenta por cento) do salario minimo. Recurso
provido. (TJISP; Apelacao Civel
1008776-50.2019.8.26.0084; Relator (a): Ademir
Modesto de Souza; Orgéo Julgador: 72 Camara de
Direito Privado; Foro Regional de Vila Mimosa - 52
Vara; Data do Julgamento: 12/10/2022; Data de
Registro: 12/10/2022)

Apelacdo — Acado Revisional de Alimentos —
Procedéncia — Pretensdo da menor na majoragéo
dos alimentos — Nulidade da sentenga néo
verificada — Menor que demonstrou aumento nas
suas necessidades — Réu que nao se desincumbiu
do O6nus de comprovar a reducdo em suas
possibilidades financeiras —~ Alegagdao de
majoragdo de despesas com o advento de outra
flna — Credor anterior que nao pode se ver
desamparado, inesperadamente — Principio da
paternidade responsavel — Sentenca mantida —
Recurso improvido. (TJSP; Apelacdo Civel
1018455-22.2019.8.26.0554; Relator (a): Luiz
Antonio Costa; Orgdo Julgador: 72 Camara de
Direito Privado; Foro de Santo André - 22 Vara de
Familia e Sucessdes; Data do Julgamento:
29/06/2022; Data de Registro: 29/06/2022)

Nas situacbes em que o alimentante tem o dever de

sustento de trés filhos, esta C. 72 Camara costuma fixar os alimentos

devidos a cada um deles em 30% sobre o salario-minimo no caso de

desemprego ou trabalho informal, como se Vvé:

RC-H

APELACAO. ACAO DE FIXACAO DE
ALIMENTOS. TRES FILHOS. Sentenca de
procedéncia fixou os alimentos devidos pelo genitor
em 20% dos seus rendimentos liquidos ou 50% do
salario-minimo nacional no caso de desemprego.
Insurgéncia do requerido. Aduz preliminarmente
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gue houve cerceamento de defesa ao ndo ser dada
a oportunidade de dilacdo probatéria. Argumento
de que os alimentos fixados em sentenca estdo em
descompasso com a realidade, pois o apelante tem
outros quatro filhos além da apelada. Aponta que a
necessidade de alimentos da filha n&o foi
comprovada. Requer a fixacdo dos alimentos em
30% do salario-minimo, em qualquer hipétese ou,
subsidiariamente, 16,5% dos seus rendimentos
liquidos, no caso de vinculo empregaticio. Parecer
da Douta Procuradoria-Geral de Justica pelo
desprovimento do recurso. JULGAMENTO.
Estando o feito suficientemente instruido para
julgamento, ndo se verifica cerceamento de defesa.
Dos cinco filhos informados pelo apelante, apenas
trés sdo menores de idade, inexistindo fixagao de
alimentos em favor dos maiores. Necessidade de
alimentos dos menores que deve ser balizada pela
capacidade dos genitores. Se os alimentantes tém
capacidade de prover saude, educacéo, vestuario e
lazer de qualidade, estas s&o verdadeiras
necessidades dos alimentandos. Nao se olvida,
ainda, que € natural que o genitor que ndo exerce
diariamente os cuidados do menor seja
responsavel pela maior contraprestacéo financeira.
Contudo, a coexisténcia de trés filhos menores,
sendo a menor em comento, com 16 anos, uma
filha com 17 anos e um filho com 1 ano e quatro
meses, deve balizar a fixacdo dos alimentos, no
sentido de garantir a seguranca alimentar dos
menores, a despeito da irresponsabilidade do
genitor que, mesmo sem condi¢gdes minimas, opta
pela expansdo da prole. Cabivel a diminui¢do do
percentual para 16,5% dos rendimentos liquidos,
no caso de vinculo empregaticio, ou 30% do salario-
minimo para o caso de desemprego. Sentenca
reformada. Recurso provido. (TJSP; Apelagao
Civel 1013196-48.2022.8.26.0002; De minha
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relatoria; Orgédo Julgador: 72 Camara de Direito
Privado; Foro de Sao Paulo - 22 Vara de Familia e
Sucessdes do Foro Regional de Santo Amaro;
Data do Julgamento: 04/04/2024; Data de Registro:
04/04/2024)

APELACAO. ACAO DE FIXACAO DE
ALIMENTOS. Sentenca de parcial procedéncia.
Fixagcdo dos alimentos em 22% dos rendimentos
liquidos do genitor ou 30% do salario-minimo para
a hipotese de desemprego. Insurgéncia de ambas
as partes. Genitor sustenta que tem outros dois
filnos menores para sustentar, motivo pelo qual
pede a fixacdo dos alimentos em 15% dos
rendimentos liquidos no caso de vinculo
empregaticio, permanecendo o valor fixado para o
caso de desemprego. A representante legal da
autora apela, alegando que a menor apresenta
problemas de saude, consistentes em refluxo e
célica, motivo pelo qual necessita de
medicamentos e alimentacdo por formula
especifica. Pede que os alimentos sejam fixados
em 40% dos rendimentos liquidos do genitor,
incidindo sobre o 13° salario e ter¢o constitucional
de férias, bem como horas extras e verbas
rescisorias; ou 40% do salario-minimo para a
hipétese de desemprego. Parecer da Douta PGJ
pelo desprovimento de ambos o0s recursos.
Julgamento. Nao se olvida que esta relatoria pauta-
se sempre pelo respeito ao principio da
paternidade responsavel, no sentido de nao
beneficiar o alimentante que opta por expandir a
prole de forma irrefletida com uma reducéao
consideravel dos alimentos por ele devidos.
Contudo, no caso em tela, a coexisténcia de trés
filhos menores, sendo a autora com 9 meses, um
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filho com 3 anos e uma filha adolescente com 14
anos, demanda a fixagdo dos alimentos em um
percentual que ndo coloque em risco a seguranga
alimentar dos demais alimentandos. O pleito do
genitor, de fixacdo em 15% de seus rendimentos
liquidos, vai no mesmo sentido de precedentes
desta C. Camara firmados em casos analogos.
Quanto ao apelo da autora, além de célica e refluxo
nao serem condicdes clinicas a enquadrar a menor
como portadora de necessidades especiais, é
necessario considerar as necessidades dos demais
filhos, conforme aqui exposto, ficando afastadas as
razdes recursais. Sentenca reformada. Recurso da
autora desprovido. Recurso do requerido provido.
Modificagdo dos honorarios de sucumbéncia.
(TJSP; Apelacao Civel
1000690-77.2021.8.26.0486; De minha relatoria;
Orgdo Julgador: 72 Camara de Direito Privado;
Foro de Quata - Vara Unica; Data do Julgamento:
04/11/2022; Data de Registro: 04/11/2022)

Apelacdo - Revisional de Alimentos — Acéo
ajuizada pelo alimentante, que possui ao todo trés
filhos para sustentar — Cabimento da reducéo, pois
a pensao €& destinada a um unico filho — Pensao
reduzida de 30% para 15% dos rendimentos
liquidos, em caso de trabalho formal, mantida a
base de calculo — Reducdo para 30% do salario
minimo, em caso de desemprego ou trabalho
informal — Recurso parcialmente provido. (TJSP;
Apelacao Civel 1001422-05.2019.8.26.0106;
Relator (a): Ademir Modesto de Souza; Orgéo
Julgador: 72 Camara de Direito Privado; Foro de
Caieiras - 22 Vara; Data do Julgamento:
21/09/2022; Data de Registro: 21/09/2022)
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Nao obstante o desprovimento do recurso, nao é
caso de incidéncia do Tema 1.059 do C. STJ para
majorar 0s honorarios recursais, pois, em
sentenca, estes foram fixados no maior percentual
admitido pelo art. 85, §2°, do CPC. Observe-se
quanto a exigibilidade das verbas sucumbenciais o
disposto no art. 98, §§ 2° e 3°, do CPC.

Para viabilizar eventual acesso as vias extraordinaria e
especial, considero prequestionada a matéria, evitando-se a
interposigcdo de embargos de declaragdo com esta unica e exclusiva
finalidade, observando o pacifico entendimento do STJ de que
desnecessaria a citagdo numeérica dos dispositivos legais, bastando
que a questdo posta tenha sido decidida (EDROMS 18205/SP, Min.
Felix Fischer, DJ de 08/05/2006). Aqueles manifestamente
protelatérios (incluindo os que pretendam a reanalise do mérito pela
via inadequada) aplicar-se-a a multa prevista no art. 1.026, §§ 2° e 3°,
do CPC.

Pelo exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso de

apelacao.

Ciéncia a douta Procuradoria-Geral de Justica.

PASTORELO KFOURI
Relator
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