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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1013203-33.2019.8.26.0006, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante LUIZ
FABIANO DE OLIVEIRA, ¢ apelada ALINE BOMFIM REGO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 5* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacio dos Desembargadores JOAO BATISTA
VILHENA (Presidente sem voto), ERICKSON GAVAZZA MARQUES E J.L.
MONACO DA SILVA.

Sao Paulo, 7 de janeiro de 2025.
OLAVO PAULA LEITE ROCHA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO CIVEL ACAO DE
INDENIZACAO — ALEGACAO DE ERRO
ODONTOLOGICO — IMPROCEDENCIA
NA ORIGEM — RECURSO DA PARTE
AUTORA - LAUDO PERICIAL
DESFAVORAVEL - AUSENCIA DE
PROVA  MINIMA  DOS  FATOS
CONSTITUTIVOS DO DIREITO — ONUS
DA PROVA NAO CUMPRIDO —
INEXISTENCIA DE ELEMENTOS QUE
CONFIGUREM  RESPONSABILIZACAO
CIVIL — PRONTUARIO ODONTOLOGICO
~  AUSENCIA DE REQUERIMENTO
OPORTUNO.

Acgdo de indenizagdo em que a parte autora
alegou erro odontologico relacionado a
tratamento dentario, incluindo restauracdo e
limpeza, que teria causado danos.

Laudo pericial concluiu pela inexisténcia de
erro tecnico ou de atuag¢do inadequada da
profissional, considerando-se fatores inerentes
ao tratamento odontologico.

Autor ndo apresentou prova minima dos fatos
constitutivos de seu direito, onus que lhe
incumbia conforme o art. 373, I, do CPC,
mesmo em relagoes de consumo, ndo se
desincumbindo de demonstrar os elementos
necessarios a configura¢do da
responsabilidade civil.

Prontuario odontologico ndo foi requerido
tempestivamente,  sendo  alegado  como
indispensavel somente apos resultado pericial
desfavoravel, sem que a auséncia de tal
documento tenha sido considerada relevante
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pelo perito.

Alegacgoes de corporativismo e ma-fé do perito
ndo comprovadas, sendo inadmissiveis criticas
sem fundamento técnico ou documental a
idoneidade do expert nomeado pelo juizo.
Sentenca que analisou adequadamente os
pedidos formulados, ndo havendo
demonstra¢do de omissdo quanto a pretensoes
especificas.

Majoragdao dos honorarios advocaticios para
12% sobre o valor atualizado da causa, nos
termos do art. 85, § 11, do CPC, em razdo do
desprovimento do recurso e trabalho adicional
da parte adversa nesta instdncia.

RECURSO NAO PROVIDO.

Vistos.

Trata-se d¢ RECURSO DE APELACAO interposto

pela parte autora, contra a sentenga proferida as fls. 216/217, cujo

relatorio ora se adota, que julgou improcedente o pedido formulado em

acao de indenizagao.

Foram interpostos embargos de declaragdo,

rejeitados por decisdo proferida as fls. 222.

Inconformada, a parte autora pugna pela reforma da

sentenga, alegando que a requerida nao agiu de acordo com a boa pratica

odontolégica, provocando inflamagdo no seu canal dentario, nao

efetuando corretamente a restauracao do seu dente e, ainda, ao realizar a

limpeza, teria deixado os seus dentes manchados e demasiadamente
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asperos. Destaca que nao foi apresentado o seu prontuario odontologico.
Comenta que precisou do atendimento de outro profissional, tendo
continuado o tratamento no exterior. Afirma que os dois outros
prontudrios existentes nos autos sdao de outros profissionais e ndo da
recorrida. Argumenta que tanto o perito quanto o juizo de primeiro grau
incorreram em erro na analise das provas. Alega corporativismo.
Sustenta que ndo poderia aguardar anos, sem se alimentar, para aguardar
a realizag¢do da pericia, motivo pelo qual existe e obrigatoriedade de ser
preservado o prontuario. Assevera que houve manifesta ma-fé do perito,
pois bastaria a simples leitura dos proprios documentos. Acrescenta que
sentenca nao fez andlise técnica nem dos demais pedidos. Assim,
acreditando ter comprovado o erro da profissional, requer o provimento

do recurso para o fim de reformar integralmente a sentenga.

Recurso tempestivo, preparado e processado com a

resposta da parte adversa as fls. 237/242.

Observado o prazo estabelecido pela Resolugdao n°
772/2017 do Egrégio Tribunal de Justica, ndo houve oposicdo ao

julgamento virtual.

Distribuido o recurso ao Des. JOAO BATISTA
VILHENA, integrante desta 5* Camara de Direito Privado desta Corte, o
processo foi redistribuido a este Relator, nos termos da Portaria de

Designagdo n° 170/2024, com conclusdo dos autos em 07/10/2024.

E o relatorio.
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Cuida-se de acdo de indenizacdo na qual o autor
afirmou ter se submetido a um tratamento odontologico no més de
setembro de 2019 para tratamento de uma cérie, restauracdo e limpeza
dos seus dentes. Alegou que passou a sentir fortes dores no local da
restauragdo € que nao conseguiu atendimento com a mesma profissional,
sendo obrigado a procurar outro que pudesse atendé-lo com urgéncia.
Alegou que a dentista teria perfurado quase a totalidade do seu dente
sem providenciar imagens de raios-x para verificar a verdadeira
profundidade, tendo causado danos a ele. Disse ser evidente que ela ndo

agiu de acordo com a boa pratica.

Realizada uma pericia (fls. 185/193), o expert

concluiu:

""Portanto, atraves destas diversas andlises obtidas
segundo a literatura exposta acima, possuimos
vdrios fatores que temos que levar em consideracdo
0 _sucesso ou o0 insucesso do tratamento de
dentistica restauradora, tais como a presenca de
pouca estrutura dental sadia, a realizacdo dos
preparos cavitdrios para termos uma maior adesdo
da resina, a qualidade e reacdo do adesivo
utilizado, a quantidade de tecido cariado e etc. Ou
seja, e visto na literatura odontologica como
descrito acima que o grau de insucesso e grande
nesta especialidade odontologica, o _que ndo nos
faz por em duvidas o tratamento realizado pela
profissional cirurgia dentista e o qual ndo estd
ligado a erro médico e ndo capacidade técnica da
profissional, sendo exposto neste laudo varios
fatores interligados ao sucesso ou insucesso do
tratamento proposto e realizado."” [destaques
Nnossos|

Apelagao Civel n° 1013203-33.2019.8.26.0006 -Voto n°® 00458 5



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Bem examinada a questao posta em Juizo, vé-se que

a irresignagao recursal ndo comporta provimento.

A alegacdo de que a ré nao agiu de acordo com a
boa pratica odontologica ndo tem fundamento técnico. E apenas o ponto
de vista da parte autora, que ndo possui qualificacdo para opinar a

respeito, dado que a pericia concluiu o contrario.

Uma inflamag¢ao pode ser uma das consequéncias do
tratamento, o que ndo significa, necessariamente, que a profissional nao
tenha atuado dentro dos parametros necessarios e suficientes para tratar

do dente do autor.

A parte autora ndo comprovou que a restauragdo nao
foi corretamente efetuada ou que a profundidade da intervengao tenha

sido descuidada ou desnecessaria.

A suposta pratica de corporativismo também nao foi
demonstrada nem alicer¢cada em nenhum documento ou elemento de
prova. O profissional ¢ da confianca do juizo e o mero resultado
desfavoravel as pretensdes do autor ndo lhe autoriza a criticar a

1doneidade do perito.

Nem mesmo as supostas manchas foram

comprovadas como tendo sido causadas pela atuacao da ré.

No que tange ao prontuario médico, o autor nao
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pleiteou a sua juntada na exordial nem na manifestacio sobre a
contestacao (fls. 106/116), somente cogitando da sua necessidade apos a
juntada do laudo pericial que lhe foi desfavoréavel, as fls. 200/202, e,

mesmo assim, ndao pediu, expressamente, a sua juntada.

O Onus da prova incumbe, como regra, ao autor,
conforme art. 373, I, do CPC. Apesar de se tratar de uma relagdo de
consumo, pela prestacdo de servigo, a possivel inversio do 6nus da
prova nao exime o autor de apresentar prova minima dos fatos

constitutivos do seu direito.

Se o prontudrio era considerado como relevante pelo
autor, deveria ter requerido, expressamente, a sua juntada, nao podendo
a sua omissdo servir de pretexto apenas para questionar o resultado do
laudo. O perito nao considerou a auséncia de tal documento relevante,

encontrando elementos nos autos suficientes para dar o seu parecer.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes

desta Egrégia Corte:

APELACAO CIVEL. ERRO ODONTOLOGICO.
Tratamento odontologico em crianca de 1 ano e
oito meses de idade. Senten¢a de improcedéncia.
Insurgéncia da autora. Preliminar de necessidade
de inversdo do onus da prova. Ndo acolhimento.
Entendimento do STJ no sentido de que, apesar de
o art. 6°, VIII, do CDC prever a inversdo do onus
da prova para facilitacdo da defesa, a aplicacao do
Codigo de Defesa do Consumidor ndo exime a
parte autora do onus de apresentar prova minima
dos fatos constitutivos de seu direito. Caso em que
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ndo se verifica comprovacdo minima do fato
constitutivo do direito alegado pela autora. Mérito.
Manuteng¢do do decreto de improcedéncia da
demanda. Elementos para responsabilizacdo civil
subjetiva da ré ndo configurados (conduta ilicita
comissiva ou omissiva, dano, nexo causal e culpa).
Auséncia de conduta ilicita, nexo causal e culpa.
Ficha técnica que narra pormenorizadamente o
plano de tratamento e as consultas realizadas.
Necessidade de escovacgdo dos dentes da autora que
foi orientada ao responsavel em todas as consultas.
Ficha técnica que narra que a menor ndo escovava
os dentes e consumia muito acucar durante todo o
tratamento. Auséncia de impugnacdo especifica
sobre  tais  habitos. Sentengca  preservada.
Honorarios sucumbenciais majorados. NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (v. 44698).
(TJSP; Apelagdo Civel 1016524-
90.2022.8.26.0032; Relator (a): Viviani Nicolau;
Orgdo Julgador: 3* Camara de Direito Privado; Foro
de Aracatuba - 4* Vara Civel; Data do Julgamento:
25/06/2024; Data de Registro: 26/06/2024)

Registre-se, ainda, que ao juizo ndo incumbia uma

analise técnica sobre questdes ligadas a odontologia, mas somente as

pretensoes juridicas feitas com base nas alegagdes de fato e de direito

articuladas pela parte autora. Se houve algum pedido que ndo foi

examinado, o apelante deveria indic4-lo claramente e ndo apenas fazer

referéncia a "demais pedidos".

Assim, os elementos coligidos nos autos sao

francamente desfavoraveis a sua pretensdo, devendo ser mantida a

solucao dada ao caso em primeiro grau de jurisdigao.
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Por tais fundamentos, NEGA-SE PROVIMENTO
AO RECURSO.

Em razdo do ndo provimento do recurso e do
trabalho adicional da parte contraria nesta instancia recursal, majoram-se
os honorérios advocaticios fixados em primeiro grau, de 10%, para o
percentual de 12% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do art.

85, § 11, do Codigo de Processo Civil.
E como se vota.

OLAVO PAULA LEITE ROCHA
Relator
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