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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1501968-83.2024.8.26.0540, da Comarca de Santo André, em que é apelante JOSE
LAURO DA SILVA JUNIOR, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO
DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso apenas para reduzir a pena-base para o patamar minimo
de 4 anos de reclusio e pagamento de 10 dias-multa, nio tendo alteracio na
pena final estabelecida, e para fixar o regime semiaberto para inicio do
cumprimento de pena, mantida, no mais, a r. sentenca por seus proprios e
juridicos fundamentos. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FERNANDO
SIMAO (Presidente sem voto), FREITAS FILHO E MENS DE MELLO.

Sao Paulo, 7 de janeiro de 2025.
ISAURA CRISTINA BARREIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacdo Criminal n° 1501968-83.2024.8.26.0540
Apelante: Jose Lauro da Silva Junior

Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo
4" Vara Criminal da Comarca de Santo André

MM. Juiz de Direito Dr. Lucas Tambor Bueno

Voto n° 1663

RECURSO DE APELACAO. ROUBO SIMPLES. ART.
157, CAPUT, C/C ART. 71, CAPUT, DO CODIGO
PENAL. DOSIMETRIA. EMPREGO DE SIMULACRO
DE ARMA DE FOGO. INSUFICIENCIA PARA
AGRAVAR A PENA-BASE. REDUCAO AO MINIMO
LEGAL. REGIME INICIAL SEMIABERTO. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

Recurso de apelacao interposto por José Lauro da Silva
Junior contra sentenga que o condenou a pena de 4 anos e 8
meses de reclusdo e 11 dias-multa, em regime inicial
fechado, como incurso no artigo 157, caput, combinado com
artigo 71, caput, do Codigo Penal, em razdo de dois roubos
praticados em continuidade delitiva, ambos mediante grave
ameaga as vitimas, com o uso de simulacro de arma de fogo.
O Apelante pleiteia a redugdo da pena-base ao minimo legal
e a fixacdo do regime inicial semiaberto.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

H4 duas questdes em discussdo: (i) verificar se o uso de
simulacro de arma de fogo constitui fundamento idéneo
para exasperagdo da pena-base; e (ii) definir o regime inicial
de cumprimento da pena.

111. RAZOES DE DECIDIR

A pena-base ndo pode ser agravada pelo uso de simulacro
de arma de fogo, pois tal elemento ¢ inerente a grave
ameaga que integra o proprio tipo penal de roubo, conforme
entendimento consolidado na jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.

A reducdo da pena-base ao patamar minimo de 4 anos de
reclusdo e 10 dias-multa ¢ medida necessaria, dado que a
sentenca ndo apresentou fundamentagdo iddnea para a
exasperacao da pena na primeira fase da dosimetria.
Considerando o quantum da pena e a auséncia de
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circunstancias judiciais desfavoraveis, bem como a
aplicagdo da causa de aumento pelo crime continuado, o
regime inicial semiaberto se mostra adequado e suficiente a
reprovagdo e prevengdo do crime, nos termos do artigo 33,
§2°, alinea "b", e §3°, do Codigo Penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso parcialmente provido.

Tese de julgamento:

O uso de simulacro de arma de fogo ndo justifica a
exasperacdo da pena-base em crime de roubo, por ser
elemento inerente a grave ameaga do tipo penal.

Em crimes de roubo com pena inferior a 8 anos e sem
circunstancias judiciais desfavoraveis, o regime inicial
semiaberto ¢ adequado, mesmo diante de continuidade
delitiva.

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, arts. 33, §2°,
alinea "b", e §3°; art. 157, caput; art. 71, caput.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC
568.150/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, j. 12/5/2020, DJe 18/5/2020; STJ, AgRg no HC
687.887/SP, Rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, j.
5/11/2024.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto por

JOSE LAURO DA SILVA JUNIOR em face da r. senten¢a de fls.
131/136, cujo relatdrio se adota, que julgou procedente a agao penal para
condena-lo a pena de 4 anos ¢ 8 meses de reclusdo, e ao pagamento de
11 dias-multa como incurso no artigo 157, caput, combinado com artigo

71, caput, do Codigo Penal, em regime inicial fechado, indeferindo o

Irresignada, a Defesa busca, em suma, a

redugdo da pena-base e fixagdo de regime semiaberto (fls. 150/159).

Recebido o recurso, vieram aos autos as

contrarrazoes (fls. 164/167).

A d. Procuradoria Geral de Justica se
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manifestou pelo desprovimento dos apelos (fls. 181/187).
Anota-se que a r. sentenga transitou em julgado

para o Ministério Publico em 04/06/2024 (fls. 308).
E o relatério.
O recurso comporta provimento.

Consta da denuncia que, “em 02 de setembro
de 2024, por volta das 19h45, na rua Cabrdlia, nesta cidade, JOSE
LAURO DA SILVA JUNIOR, qualificado a fls. 15, subtraiu o celular
Samsung, avaliado em dois mil reais, de Maria A. Rosseto, isso
mediante grave ameac¢a a vitima, que foi impedida de oferecer
resisténcia.

Consta, ainda, que na mesma data, por volta
das 20h10, na rua Cisplatina, JOSE LAURO DA SILVA JUNIOR
subtraiu o celular Samsung, avaliado em dois mil reais de Isabelle O.
Kirsten, isso fazendo mediante grave ameacga a vitima, que foi impedida
de oferecer resisténcia”’(fls. 2/4).

Apos regular instrucdo, o Apelante foi
condenado a pena de 4 anos e 8 meses de reclusdao, em regime fechado, e
ao pagamento de 11 dias-multa, como incurso no artigo 157, caput,
combinado com artigo 71, do Codigo Penal.

Inconformado, apelou, pugnando somente pela
redugdo da pena-base e fixagao do regime semiaberto.

De proémio, tem-se que a condenacao do Réu

pelo delito de roubo se apresentou correta e indiscutivel, devendo, neste
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particular, ser mantida a r. sentenga por seus proprios e juridicos
fundamentos, porquanto deu correta solugdo a causa.

A materialidade do delito de trafico de drogas
foi bem comprovada pelo auto de prisdao em flagrante (fls. 5 e 12/19),
boletim de ocorréncia (fls. 6/11); auto de exibicdo e apreensdo (fls.
22/23); laudos periciais (fls. 83/89 e 90/92), bem como pela prova oral
produzida sob o crivo do contraditdrio e ampla defesa.

Da mesma forma, ndo hd duvidas quanto a
autoria delitiva.

Nesse sentido, a confissdo judicial do Apelante
se deu de forma pormenorizada e foi corroborada pelos depoimentos das
demais testemunhas e vitimas, prestados de forma harmoénica e
convergente em ambas as fases da persecu¢do penal, sendo o Réu
devidamente reconhecido em juizo, em consonancia com o artigo 226 do
Codigo de Processo Penal (cf. fls. 132/134 e midia de fls. 107/108).

Ademais, a autoria delitiva sequer foi
questionada pela Defesa, que se conformou com o desfecho nesse ponto.

Dessa forma, passo a analise da pena imposta e
das teses correlatas.

De inicio, pertinente apontar que “a
individualizagdo da pena é uma atividade vinculada a parametros
abstratamente cominados na lei, sendo, contudo, permitido ao julgador
atuar discricionariamente na escolha da san¢do penal aplicavel ao caso
concreto, apos o exame percuciente dos elementos do delito, e em
decisdo motivada. Dessarte, as Cortes Superiores é possivel, apenas, o

controle da legalidade e da constitucionalidade na dosimetria” (STJ,

AgRg no Habeas Corpus n° 870190/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas,
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Quinta Turma, j. 15.04.2024).

Na primeira fase, a pena-base do delito foi
exasperada sob a justificativa do emprego de simulacro, o que gerou
“maior temor as vitimas, que pensaram se tratar de arma de fogo”’.

Entretanto, data venia, a r. sentenca merece
reparo neste aspecto, posto que o emprego de simulacro ¢ inerente a
propria grave ameaga que retrata o tipo penal do roubo, devendo a pena-
base ser estabelecida ao seu patamar minimo.

Nesse sentido, "o uso de simulacro de arma de
fogo ndo é elemento capaz de caracterizar especial desvalor da conduta
do apenado, porquanto deve ser considerado como circunstincia
inerente a violéncia ou grave ameaca caracterizadoras do tipo penal do
roubo. Dessa forma, a vetorial das circunstancias do crime deve ser
decotada da primeira etapa dosimétrica e ndo justifica a aplicagdo de
regime inicial mais gravoso" (STJ, AgRg no HC 568.150/SP, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 12/5/2020, DJe 18/5/2020).

E, ainda, “de acordo com a jurisprudéncia
desta Corte, o uso de simulacro de arma de fogo ndo é elemento apto a
Justificar a exasperacdo da pena-base, pois tal circunstancia ja esta
incluida na grave ameaga propria do tipo penal de roubo (AgRg no HC
687.887/SP). Assim, a vetorial das circunstdncias do crime deve ser
decotada.” (STJ, HC 812652/SP, Rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta
Turma, j. 5/11/2024).

Nessa senda, o emprego de simulacro, por si
s0, também ndo pode servir de amparo para fixar regime mais gravoso,

de forma que, considerando que o quantum da pena, fica mantido em 4
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anos ¢ 8 meses de reclusdo e pagamento de 11 dias multa em
decorréncia da escorreita aplicacdo da causa de aumento relativo ao
crime continuado, sendo fixado o regime semiaberto para inicio de
cumprimento de pena.

Ante o exposto, pelo meu voto, DA-SE
PROVIMENTO ao recurso apenas para reduzir a pena-base para o
patamar minimo de 4 anos de reclusdo e pagamento de 10 dias-multa,
ndo tendo alteracdo na pena final estabelecida, e para fixar o regime
semiaberto para inicio do cumprimento de pena, mantida, no mais, a r.

sentenga por seus proprios e juridicos fundamentos.

Isaura Cristina Barreira

Relatora
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