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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1067231-18.2023.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que é apelante BANCO
PAN S/A, é apelado TIAGO HENRIQUE VIEIRA GUIMARAES (JUSTICA
GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 12* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Conheceram em parte do recurso e, na parte conhecida, deram-lhe parcial
provimento. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores JACOB VALENTE
(Presidente) E TASSO DUARTE DE MELO.

Sao Paulo, 7 de janeiro de 2025.
ALEXANDRE DAVID MALFATTI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n°® 1067231-18.2023.8.26.0100

372 Vara Civel

do Foro Central

Apelante: TIAGO HENRIQUE VIEIRA GUIMARAES
Apelado: BANCO PAN S/A.

Voto n° 13983

ACAO DE REVISAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
SENTENGA DE PROCEDENCIA. APELACAO DO REU
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NA PARTE
CONHECIDA, PARCIALMENTE PROVIDO.

INEPCIA PARCIAL DO RECURSO. Em sua apelacéo, o réu
faz uso de peticdo padronizada e questiona pontos que ndo ha
interesse recursal, porquanto ndo houve declaracdo de
abusividade da tarifa de avaliacdo, ademais sequer foi contratada
(fl. 30). Incide o disposto no artigo 1010, inciso lll, do Cdédigo de
Processo Civil. Ndo conhecimento do recurso do autor quanto ao
item antes mencionado.

CONTRATOS BANCARIOS. TARIFA DE REGISTRO DO
CONTRATO. NAO DEMONSTRAGCAO PELO PARTE
AUTORA DA AUSENCIA DA INSCRICAO DA
ALIENAGCAO FIDUCIARIA. EXIGIBILIDADE
RECONHECIDA. SEGURO PRESTAMISTA. NULIDADE
DA CONTRATAGAO. VENDA CASADA. RESTITUICAO
DO PREMIO DETERMINADA. Recurso do réu insistindo na
auséncia de abusividade da cobranca das tarifas de avaliagéo,
registro do gravame e na contratagdo do seguro prestamista.
TARIFA DE GRAVAME. Viu o autor cobrada a tarifa de registro
do gravame. Exigibilidade reconhecida porque a parte autora
trouxe para os autos o Certificado de Registro e Licenciamento de
Veiculo (65), comprovando a prestagdo dos servigos.
Abusividade ndo caracterizada. #SEGURO PRESTAMISTA.
Além disso, observa-se que o autor viu cobrado os prémios
referente ao seguro prestamista. Contrato com primeira parcela
vencida em 03/12/2022, mas com previsao de 48 parcelas. Sendo
assim, justo e adequado presumir-se que, diferente de um seguro
contratado por meio de corretora, no caso concreto a oferta do
seguro ocorreu no ambito do préprio contrato de financiamento.
Venda Casada do seguro reconhecida com invalidacdo da
disposicdo contratual e ordem de restituicdo do respectivos valor.
Aplicacdo da tese fixada pelo Superior Tribunal de Justica no
Jjulgamento do incidente de recursos repetitivos, instaurado no
Resp. n° 1.639.320/SP, relator o Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, julgado em 12/12/2018: "Nos contratos
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bancarios em geral, o consumidor ndo pode ser compelido a
contratar seguro com a instituicdo financeira ou com seguradora
por ela indicada.” Restituicdo simples dos valores qualificados
como indevidos (prémio do seguro). Pretensdo do réu rejeitada.
Acéo julgada parcialmente procedente em segundo grau,
observando-se o ajuste na distribuicdo das verbas de
sucumbéncia.

SENTENGA REFORMADA. RECURSO DO REU
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NA PARTE
CONHECIDA PARCIALMENTE PROVIDO.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelagao interposto por BANCO
PAN S/A. no ambito da agéo revisional de contrato bancario movido por
TIAGO HENRIQUE VIEIRA GUIMARAES.

A r. sentenga (fls. 268271) julgou parcialmente procedente
o pedido formulado pelo autor, destacando-se as seguintes passagens da
fundamentacao e do dispositivo: “O autor trouxe aos autos os célculos do valor
incontroverso, por ele afirmado. Ndo ha inépcia da inicial. Aplica-se ao caso em tela o
Codigo de Defesa do Consumidor, e, no mérito, o pedido é procedente. (...). DISPOSITIVO:
Resolvo o mérito (art. 487 do Codigo de Processo Civil) e ACOLHO OS PEDIDOS do autor,
declarando a inexigibilidade das verbas impugnadas (tarifa de registro de contrato e do
seguro) que deverdo ser EXCLUIDAS do valor financiado. Deve o réu recalcular o valor das
prestagbes sem as verbas impugnadas. Os valores cobrados a maior deverao ser restituidos
ao consumidor com corregdo monetaria desde seu desembolso, e juros de mora legais
desde a citagdo da ré. Sucumbéncia: o réu paga as custas e as despesas processuais do
autor, que se corrigem monetariamente desde o dia em que foram desembolsadas,
anotando-se que, sobre elas, ndo ha incidéncia de juros. Paga, igualmente, os honorarios
advocaticios do patrono da parte adversa, que arbitro em 15% sobre o valor a ser restituido.
Considerando que a parte autora ndo recolheu as custas iniciais, em razdo da gratuidade,
incumbe ao réu, diretamente, seu recolhimento, devendo providenciar no prazo de 15 dias
apos o transito em julgado da sentenga.”

O banco réu apresentou apelagao (fls. 276/288). Em
resumo, alegou: (a) regularidade na contratagao do seguro prestamista e (b)
legalidade na contratacdo das tarifas de avaliagdo e registro do gravame.
Requereu que as custas e honorarios sejam carreadas exclusivamente a
parte autora. Ao final, deduziu pedido de reforma da r. sentenca com a
declaracédo de improcedéncia da acéo.

Houve apresentacdo de contrarrazdes (fls. 294/301).

E O RELATORIO.
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Recurso formalmente em ordem, devidamente processado e
tempestivos. O réu providenciou o recolhimento do preparo (fls. 289/290).

Libere-se para imediato julgamento virtual. Cuida-se de
matéria repetitiva e ja conhecida pela Turma julgadora. A apelagdo e as
contrarrazbes abordaram exaustivamente os pontos controvertidos.
Privilegia-se a efetividade do processo.

1.Inépcia do recurso

Em sua apelagao, o réu faz uso de peticdo padronizada e
questiona pontos que ndo ha interesse recursal, porquanto ndao houve
declaracdo de abusividade da tarifa de avaliacdo, ademais, sequer houve
contratacdo da referida tarifa (fl. 30). Incide o disposto no artigo 1010, inciso
[ll, do Codigo de Processo Civil.

Nesta linha de pensamento, por n&o haver ldégica e
pertinéncia, NAO CONHECO do recurso do réu quanto ao item
mencionado.

PASSO A EXAMINAR O RECURSO NA PARTE
REMANESCENTE.

2. O contrato celebrado entre as partes

No caso em julgamento, as partes celebraram em
24/11/2022 um contrato de financiamento - Cédula de Crédito Bancario (fls.
24/50), no valor total financiado de R$. 17.184,00 (dezessete mil, cento e
oitenta e quatro reais), com pagamento dividido em 48 parcelas.

3. A tarifa de registro do gravame e o seguro
prestamista

3.1. A TARIFA DE REGISTRO DO CONTRATO

Conforme entendimento assentado no Recurso Especial
Repetitivo n° 1.578.553/3SP, sao validas as clausulas que preveem a
cobrancga de tarifas de avaliagao e registro de contrato, quando efetivamente
prestados os servigos.
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As partes convencionaram que o consumidor suportaria os
valores exigidos pelos 6rgdos de transito para o registro do gravame, no
valor de R$. 316,00 (trezentos e dezesseis reais), conforme Quadro
Demonstrativo - Caracteristicas da Operacgao, item “Registro do Contrato”, fl.
30. Esse valor foi excluido pela r. sentengca porque nao demonstrada
prestacao do servico.

O servico é caracterizado pela insercdo de gravame,
emissao de novos documentos (Certificado de Registro e Licenciamento de
Veiculo CRLV, e Certificado de Registro de Veiculo - CRV) e despesas com
despachante.

O Certificado de Registro e Licenciamento de Veiculo (fl. 65)
€ o documento que comprova que a alienagao fiduciaria foi registrada no
orgao de transito competente, sendo licito ao banco apelado repassar os
custos.

Em suma, preservado o convencimento do juizo de
primeiro grau, rejeito a alegacao de abusividade na cobranga da tarifa
de registro (R$ 316,00), porque comprovada pela parte autora a
anotacdo do gravame no Certificado de Registro e Licenciamento de
Veiculo (fls. 65).

3.2. O SEGURO PRESTAMISTA

A parte ré apelante defende a ndo abusividade da cobranca
dos prémios dos seguros prestamista previsto no contrato, conforme Quadro
Demonstrativo — Caracteristicas da Operagao, item "Seguro", no valor de
R$. 713,00 (setecentos e treze reais), fl. 30. A controvérsia gira em torno da
liberdade contratual e existéncia de imposi¢cao ou venda casada.

Revendo o tema, observo que, conforme pesquisado,
vislumbro que a posicdo da Turma julgadora majoritaria € no sentido da
nulidade da clausula contratual que represente a venda casada e sem
modulagao de eficacia.

Acolhe-se o entendimento da Segunda Secédo do Colendo
Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Resp 1.639.320-SP, Relator o
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, julgado em 12/12/2018, representativo
dos recursos repetitivos e que fixou a seguinte tese:

“Nos contratos bancarios em geral, o consumidor ndo pode
ser compelido a contratar sequro com a instituigdo financeira
ou com seguradora por ela indicada’.

Ainda que se diga haver indicagcdo no contrato do item
relacionado ao seguro de protegédo financeira, tenho que a situagéo se
caracteriza como venda casada. A operacdo bancaria é verdadeiramente
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condicionada a aquisigdo — verdadeira imposicdo ao consumidor — do
seguro. Essa pratica abusiva é vedada pelo inciso | do artigo 39 do Cddigo
de Defesa do Consumidor.

Nesta Turma julgadora também prevalece essa conclusao:
(i) Apelagao Civel n° 1018979-17.2019.8.26.0005, relator o Desembargador
TASSO DUARTE DE MELO, julgado em 14/01/2021, (ii) Apelagao Civel n°
1045748-84.2019.8.26.0224, relator o Desembargador CASTRO FIGLIOLIA,
julgado em 16/02/2021, (iii) Apelacao Civel n° 0001639-30.2013.8.26.0606,
relator o Desembargador JACOB VALENTE, julgado em 14/01/2021, (iv)
Apelacao Civel n° 1001015-88.2017.8.26.0002, relator o Desembargador
CERQUEIRA LEITE, julgado em 14/01/2021, (v) Apelagao Civel n° Apelagao
Civel n°® 1054105-37.2019.8.26.0100, relatora a Desembargadora SANDRA
GALHARDO ESTEVES, julgado em 01/03/2021 e (vi) Apelagao Civel n°
1001746-28.2018.8.26.0462, relator LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO,
julgado em 14/01/2021.

Importante destacar que “.. a simples existéncia de campo para

b,

demarcagdo com “x” para 'sim' ou 'ndo' acerca da contratagdo néo implica em
oportunizagcdo de escolha ao consumidor, de modo que a contratagdo, no caso, é
tida por abusiva” (Apelagao Civel n°® 1016783-49.2020.8.26.0196, relator o
Desembargador JACOB VALENTE, julgado em 12/02/2021).

No caso dos autos, a parte teve apenas a opcao de
contratar ou ndo os seguros com seguradora imposta pela instituicdo
financeira, conforme Quadro Demonstrativo — Caracteristicas da Operacao,
item "Seguro", no valor de R$. 713,00 (setecentos e treze reais), sem
opg¢ao de outra companhia seguradora, ainda que a contratagdo tenha
sido realizada por termo apartado.

Observou-se que o contrato ndo permitiu qualquer escolha
pelo mutuario quanto as seguradora responsaveis pelas coberturas. O
produto foi oferecido de forma vinculada a Too Seguros S.A. Nesse passo,
também se impde o afastamento do encargo.

Sendo assim, conforme decidido pelo juizo de primeiro
grau, a hipétese sob julgamento exigia o reconhecimento da
abusividade da contratagao dos seguros antes mencionados, devendo
haver restituicao dos valores efetivamente quitados, de forma simples.

Fica explicitado o alcance da condenacao
contida na r. sentenca. A restituiciao simples dos valores se
dara da sequinte forma:

(i) os valores efetivamente quitados, serdo acrescidos de
juros de mora na forma da lei (a partir da citagdo) e de corregdo monetaria
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(calculada pelos indices adotados pelo TJSP), autorizando-se a
compensacao (se identificado saldo contratual em aberto) e

(i) os valores diluidos nas prestagbes nao quitadas
(vencidas ou vincendas) serao objeto de redug¢ao do Custo Efetivo Total.

Isto &, somente serdo restituidos os valores efetivamente
quitados pela parte autora, com os acréscimos antes mencionados e
autorizada compensacéo (se ainda aberto algum saldo contratual). Aqueles
valores nao quitados pela parte autora porque em parcelas nao quitadas
(vencidas ou n&o) terdo apenas reduzidos o Custo Efetivo Total da
operacao, reduzindo-se o valor dessas prestagoes.

Os juros de mora incidirdo, como exposto a seguir no
dispositivo, na forma da lei. Isto é, sera aplicada a interpretagao do artigo
406 do Cddigo Civil emprestada pela Corte Especial do Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do RESP. N° 1.795.982, julgamento finalizado em
21/08/2024, relator designado o Ministro RAUL ARAUJO. E, com o advento
da Lei n° 14.905/2024, os juros de mora incidentes apds sua vigéncia,
seguirdo os parametros ali determinados.

Por fim, a distribuicdo das verbas de
sucumbéncia fica modificada. Considerando-se que a parte
autora sucumbiu na metade dos pedidos, ele respondera por 50%
das custas judiciais (atualizadas) e o banco réu pelo saldo
remanescente (50%).

A parte autora pagara honorarios advocaticios, que
fixo em 10% do valor da causa (atualizado, desde o ajuizamento).

O réu pagara também os honorarios de advogado
do autor, esses fixados em R$ 500,00 (quinhentos reais)
acrescidos de correcdo monetaria, a partir do julgamento em
segundo grau. Os honorarios em favor do advogado do autor
refletiram o beneficio econbmico obtido ( prémio do seguro de
protecao financeira e tarifa de avaliagao), até para se evitar uma
situacdo de incongruéncia (em que o advogado se beneficia mais
de uma agao do que o proprio cliente, mormente nessas acgdes
repetitivas e de baixa complexidade e quase sem proveito
econdmico ao consumidor). Dai a nova conformagdo dos
honorarios de advogado. E os honorarios fixados nao resultaram
em valor irrisorio, se comparado ao beneficio econdmico
alcancado.
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Concluindo-se, da-se parcial provimento ao
recurso do réu para afastar a condenagao em relagao a tarifa
de registro do contrato, adequando-se a forma de restituicao
e as verbas de sucumbéncia, na forma antes mencionada.

Prequestionamento

Anoto o entendimento pacifico de que o érgéo julgador n&o
esta obrigado a citar todos os artigos de lei ordinaria, infraconstitucional, ou
da Constituicdo Federal para fins de prequestionamento, no que se
consideram automaticamente prequestionadas todas as disposi¢des legais
discutidas nos autos.

Por derradeiro, destaque-se que “Para que se tenha por
configurado o pressuposto do pré-questionamento, é bastante que o tribunal
de origem haja debatido e decidido questdo federal controvertida, ndo se
exigindo que haja expressa mengdo ao dispositivo legal pretensamente
violado no especial” (vide: RSTJ 157/31, v.u., Acordao da Corte Especial).

DISPOSITIVO

Ante o exposto, pelo meu voto, CONHECO EM
PARTE DO RECURSO DO REU E, NA PARTE CONHECIDA,
DOU PARCIAL PROVIMENTO, para reformar ar. Sentenca e
julgar parcialmente procedente a acao, excluindo-se da
condenagao a declaragao de abusividade (e condenacgao a
restituicao) da tarifa de registro do gravame no valor de RS$.
316,00 (trezentos e dezesseis reais), nos termos da
fundamentacgao.

Em razdo da alteracido do resultado, e considerada
também a fase recursal, a distribuicdo das verbas de
sucumbéncia fica modificada. Considerando-se que o autor
sucumbiu na metade dos pedidos, ele respondera por 50% das
custas judiciais (atualizadas) e o banco réu pelo saldo
remanescente (50%).

O autor pagara honorarios advocaticios, que fixo
em 10% do valor da causa (atualizado, desde o ajuizamento). Em
relacao a parte autora, devera ser observada a suspensao da
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exigibilidade das verbas de sucumbéncia, diante da gratuidade
concedida. O réu pagara também os honorarios de advogado do
autor, esses fixados em R$ 500,00 (quinhentos reais) acrescidos
de corregao monetaria, a partir do julgamento em segundo grau.
Os honorarios em favor do advogado do autor refletiram o
beneficio econdmico obtido (prémio do seguro), até para se evitar
uma situagao de incongruéncia (em que o advogado se beneficia
mais de uma acado do que o proprio cliente, mormente nessas
acoes repetitivas e de baixa complexidade e quase sem proveito
econdmico ao consumidor). E os honorarios fixados n&o
resultaram em valor irrisorio, se comparado ao beneficio
econdmico alcangado.

Alexandre David Malfatti

Relator
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