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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1005664-21.2024.8.26.0562/50000, da Comarca de Santos, em que ¢ embargante
BUSER BRASIL TECNOLOGIA LTDA., ¢ embargado BRUNO VIVIAN NUNES.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 16* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores COUTINHO DE
ARRUDA (Presidente) E SIMOES DE VERGUEIRO.

Sao Paulo, 7 de janeiro de 2025.
MARCELO IELO AMARO

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 4666

EMBARGOS DE DECLARACAO N°: 1005664-21.2024.8.26.0562/50000
COMARCA: SANTOS

EMBARGANTE: BUSER BRASIL TECNOLOGIA LTDA.
EMBARGADO: BRUNO VIVIAN NUNES

EMBARGADO: CAPANEMA TRANSPORTES EIRELLI

EMBARGOS DE DECLARACAO — Acérdio que deu
parcial provimento ao recurso de apelag@o interposto pelo
autor embargado somente para afastar a condenagdo em
honorarios de sucumbéncia — Insurgéncia do réu
embargante - Declaragdo com natureza infringente -
Descabimento da condenagdo em honorarios de
sucumbéncia, na hipdtese de cancelamento da distribui¢do
— Nao incidéncia do principio da causalidade - Impossivel
em sede de embargos declaratérios impor o reexame da
matéria se inexistente omissdo, contradicdo tampouco
obscuridade no Acérddo embargado - Presentes suficientes
fundamentos para justificar a conclusdo adotada, ndo
cabendo falar em omissdo e erro material - Inocorrentes
quaisquer das hipdteses do art. 1022 do CPC -
EMBARGOS REJEITADOS.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por BUSER BRASIL
TECNOLOGIA LTDA contra o Acordao de fls. 432439, que deu provimento em parte ao
recurso de apelagdo interposto pelo autor embargado. Em suma, neste, o embargante,
apelado, busca efeitos infringentes modificativos sob alegacdo de ocorréncia de omissao e
erro material, irresignando-se contra o afastamento da condenagdo do autor embargado em

honorarios de sucumbéncia.
Recurso tempestivo e regularmente processado.
E o relatério.

Os presentes embargos sdo, efetivamente, de natureza infringente,
ndo se mostrando o Acorddo omisso ou com erro material; contém suficientes, precisos e
claros fundamentos para justificar a conclusao adotada que reformou em parte a sentenga de
extingdo sem julgamento de mérito, com fulcro nos artigos 290 e 485, inciso 1V, do CPC,
proferida em ago indenizatéria, somente para afastar a condenagdo do autor embargado ao

pagamento de honorarios de sucumbéncia.

O v. Aresto bem fundamentou que o embargante Buser
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compareceu espontanecamente aos autos € apresentou sua resposta, sendo que nido houve
convocacdo do embargante para integrar a relagdo juridica processual. Destacou ainda, que
a peticdo inicial ndo chegou a ser recebida pelo D. Magistrado, mas sim indeferida,
justamente pela auséncia de recolhimento das custas. Fundamentou que o comparecimento
espontaneo do réu embargante aos autos supre eventual alegacdo de nulidade da citacao,
mas ndo o despacho que determina o ato citatorio, sendo descabida nesta hipdtese a

condenacdo em honorarios de sucumbéncia.

Oportuno destacar trechos pertinentes da fundamentagao:

"Contudo, no que se refere ao pleito de
afastamento da condenagdo do autor aos honordrios de
sucumbéncia, a r. sentenga comporta reforma.

O principio da causalidade determina a
responsabilidade pelo pagamento dos honorarios a parte
que deu causa a instauragdo do processo.

"No presente caso, ndo se verifica a
incidéncia do mencionado principio para determinar a
configuragdo de sucumbéncia.

Com efeito, o réu Buser compareceu
espontaneamente aos autos e apresentou sua resposta ds
fls. 278/302. Nao houve convocagdo do réu para integrar a
relagdo juridica processual.

A petigdo inicial ndo chegou a ser recebida
pelo D. Magistrado, mas sim indeferida, justamente pela
auséncia de recolhimento das custas.

Destaca-se que o comparecimento
espontaneo do réu-apelado aos autos supre eventual
alegagdo de nulidade da citagdo, mas ndo o despacho que
determina o ato citatorio, sendo descabida nesta hipotese a
condenagdo em honordrios de sucumbéncia.

Sobre o tema, ja se manifestou o C. Superior
Tribunal de Justica:

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. AUSENCIA DE RECOLHIMENTO DAS CUSTAS
INICIAIS. CANCELAMENTO DA  DISTRIB UICA~0.
CITACAO. INTIMACAO. IMPOSSIBILIDADE.
RESPONSABILIDADE DO AUTOR PELO PAGAMENTO
DOS ONUS SUCUMBENCIAIS. AUSENCIA.

1-  Recurso  especial interposto  em
14/08/2020 e concluso ao gabinete em 24/11/2020.

2- O proposito recursal consiste em dizer se:
a) nos termos do art. 290 do CPC, o cancelamento da
distribui¢cdo pelo ndo recolhimento das custas iniciais exige
a prévia cita¢do ou intimagdo do réu; e b) o cancelamento
da distribui¢do impde ao autor a obrigag¢do de arcar com
os onus de sucumbéncia.

3- O cancelamento da distribuicdo, a teor do
art. 290 do CPC, prescinde da citagdo ou intimag¢do da
parte ré, bastando a constatagdo da auséncia do
recolhimento das custas iniciais e da inércia da parte
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autora, apos intimada, em regularizar o preparo.

4- A extingdo do processo sem resolug¢do do
meérito com fundamento no art. 290 e no inciso 1V do art.
485, ambos do CPC, em virtude do ndo recolhimento das
custas iniciais ndo implica a condenag¢do do autor ao
pagamento dos onus sucumbenciais, ainda que, por erro,
haja sido determinada a oitiva da outra parte.

5- Recurso especial provido" (REsp n.
1.906.378/MG, Terceira Turma, Rel. Min. Nancy Andrighi,
J. 11/5/2021 - grifei).

A proposito, no mesmo sentido, ja decidiu
este E. Tribunal de Justica:

ACAO DE INDENIZACAO. PROCESSO
EXTINTO, SEM RESOLUCANO DO MERITO, ANTE A
AUSENCIA DE RECOLHIMENTO DAS CUSTAS
INICIAIS. HIPOTESE DE CANCELAMENTO DA
DISTRIBUICANO, NA FORMA DO ARTIGO 290 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AFASTAMENTO DA
DEL[BERACANO DE PAGAMENTO DAS DESPESAS
PROCESSUAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS.
RECURSO PROVIDO. Uma vez que o processo foi extinto
em razdo da auséncia do recolhimento oportuno das custas
iniciais, mostra-se adequado o cancelamento da
distribui¢do na forma do artigo 290 do Codigo de Processo
Civil, o que desautoriza a condenag¢do dos autores ao
pagamento das verbas de sucumbéncia, ainda que a parte
adversa tenha comparecido espontaneamente no processo,
o0 que ocorreu de forma precipitada, posto que nem mesmo
a cita¢do havia sido determinada pelo Juizo. (Apelagdo
Civel n° 1011878-48.2023.8.26.0405, 31¢ Cdmara de
Direito Privado, Rel. Des. Antonio Rigolin, DJ 29/08/2024
- grifei).

Apelagao - Agdo declaratoria de inexisténcia
de débito c.c. indenizag¢do por danos morais - Extingdo do
processo nos termos do art. 485, I, do CPC -
Descabimento - Justica gratuita — Indeferimento em
primeira instancia, diante da ndo comprovag¢do da
impossibilidade financeira - Decisdo confirmada nesta
instdancia - Ndo recolhimento das custas processuais que
implica no cancelamento da distribui¢do da a¢do - Artigo
290 do Codigo de Processo Civil - Condenagdo do autor
ao pagamento das custas e despesas processuais, bem
como, em honorarios advocaticios - Inadmissibilidade -
Observagdo de que a extingdo da agdo deve se dar nos
termos do art. 290 e art. 485, I e IV, ambos do CPC -
Recurso do autor provido, com observagdo. (Apelagdo n°
1016876-59.2023.8.26.0405, 14° Camara de Direito
Privado, Rel. Des. Thiago de Siqueira, DJ 22/03/2024 —
grifei).

ACAO INDENIZATORIA Extingdo do feito,
sem resolu¢do de mérito, com determinagdo de expedi¢do
de oficio para inscri¢do na divida ativa Irrazoabilidade Na
espécie, diante do indeferimento da gratuidade e ndo
recolhimento das custas iniciais pelo autor, era caso de
cancelamento da distribuicdo, nos termos do art. 290 do
CPC, sem custas ao autor, inclusive no que diz respeito a
verba  honordaria  de  sucumbéncia  Precedentes
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Jurisprudenciais Recurso provido para tal fim. (Apelagdo
Civel n° 1008249 91.2022.8.26.0020, 23 Cédmara de
Direito Privado, Rel. Des. Ligia Araiujo Bisogni, DJ
18/10/2023 - grifei).

O caso, portanto, ¢é de reforma parcial da r.
senteng¢a somente para afastar a condenag¢do do autor ao
pagamento de honorarios de sucumbéncia” (fls. 436/438).

Convém anotar que os embargos de declaracdo ndo se prestam a
forcar debate acerca de critérios utilizados para resolugdo da lide, tampouco acerca dos
elementos de convencimento, de cognicdo que nortearam a fundamentagdo lastro do v.

Acordao embargado, sob rubrica de omissdo e erro material.

Vé-se dos embargos de declaragdo opostos que o embargante
busca efeitos infringentes ndo condizentes com o recurso interposto, ndo havendo omissao
ou erro material a ser declarados. A fundamentacdo ¢ clara e em perfeita congruéncia com

os termos da decisdo.

Cumpre ressaltar, portanto, inexistentes quaisquer das hipoteses
constantes no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil para acolhimento dos embargos, nao
se prestando o recurso manejado para a rediscussdo de matéria ja analisada, como na

espécie.

Como ja decidido em hipdtese semelhante: "Na verdade, a
embargante estd a manejar este recurso com a finalidade de rever a decisdo, com o objetivo
de adequagdo do julgado ao entendimento dito como correto, em novo julgamento, o que
ndo se concebe nos estritos limites dos embargos de declaragdo, pois, aqui o embasamento
¢ proprio de quem insatisfeito com a decisdo" (Embargos de Declaragdo Civel n°
2136147-67.2021.8.26.0000/50000; 23* Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica
de Sao Paulo).

Neste mesmo sentido sdo os Julgados desta E. Camara em casos

semelhantes:

Embargos de declaracdo - omissdo - obscuridade -
inocorréncia -  cardter infringente - fins de
prequestionamento - embargos rejeitados. (Embargos de
Declaragdo Civel n® 2013341-30.2021.8.26.0000/50000;
Rel. Des. COUTINHO DE ARRUDA).

EMBARGOS DE DECLARACAO DIRIGIDOS AO
ACORDAO DE FLS. 34/40, TIDO POR OMISSO, PELO
QUAL, POR DECISAO UNANIME, FOI NEGADO
PROVIMENTO A AGRAVO DE INSTRUMENTO
INTERPOSTO PELA EMBARGANTE - ALEGACAO DE
INDEVIDA APRECIACAO DA QUESTAO EM DESATE
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ACORDAO  QUE  EXPLICITA COM  EFETIVA
SUFICIENCIA OS MOTIVOS QUE GERARAM O
CONVENCIMENTO DO ORGAO JULGADOR -
INEXISTENCIA DE OMISSOES, CONTRADICOES, DE
IMPRECISOES, OU MESMO DE EVENTUAIS ERROS
MATERIAIS A SE SUPRIR - ADEQUACAO DO
ACORDAO ATACADO AO CASO CONCRETO REAL
SUFICIENCIA NO ENFRENTAMENTO DAS QUESTOES
DE  DIREITO  DEBATIDAS -  EMBARGOS
DECLARATORIOS ~ REJEITADOS  (Embargos  de
Declaragdo Civel n° 2094093-18.2023.8.26.0000/50000;
Rel. Des. SIMOES DE VERGUEIRO).

Embargos de declara¢do - Omissdes ndo verificadas -
Matéria integralmente apreciada - Mera discordancia do
Jjulgado - Pré-questionamento - Ndo incidéncia das
hipoteses do art. 1.022 do CPC - Auséncia de vicio a ser
sanado - Cardter infringente - Embargos rejeitados.
(Embargos de Declaragéo Civel n°
0032137-31.2020.8.26.0100/50000; Rel. Des. MIGUEL
PETRONI NETO).

Embargos declaratorios. Omissdo. Inocorréncia do
alegado vicio. Efeito infringente que ndo encontra
supeddneo no artigo 1022, do Codigo de Processo Civil.
Apreciagdo em sede de embargos declaratorios, que se
limita a declarar a omissdo e solucionar a contradi¢do ou
obscuridade. ~Embargos  rejeitados. (Embargos de
Declaragao Civel n® 1026831-30.2021.8.26.0100/50000;
Rel. Des. MAURO CONTI MACHADO).

Também em consonancia Julgado do Superior Tribunal de Justiga,

deixando ha muito assentado:

(...) 1. Inexistentes as hipoteses do art. 535 do CPC, ndo
merecem acolhida os embargos de declara¢do que tém
nitido carater infringente. 2. Os embargos de declaracdo
ndo se prestam a manifesta¢do de inconformismo ou a
rediscussdo do julgado. 3. Embargos de declaracdo
rejeitados. (EDcl no AgRg no CC 131.550/SP, Rel.
Ministro MOURA RIBEIRO, SEGUNDA SECAO, julgado
em 10/12/2014, DJe 16/12/2014).

Adverte-se, eventual oposi¢do de novos embargos de declaragdo

com intuito manifestamente protelatorio, sera aplicada a penalidade prevista no artigo

1.026, §§ 2° e 3°, do Codigo de Processo Civil.

Por todo o exposto, rejeitam-se os embargos de declaracio.

MARCELO IELO AMARO

Relator
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