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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1009093-82.2022.8.26.0071, da Comarca de Bauru, em que ¢ apelante MARCOS
ALVES DE MIRA, ¢ apelado INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso, com observac¢ao. V.U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
MONNERAT (Presidente sem voto), ANTONIO MOLITERNO E RICARDO
GRACCHO.

Sao Paulo, 7 de janeiro de 2025.
RICHARD PAE KIM

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao Civel: 1009093-82.2022.8.26.0071

Apelante: Marcos Alves de Mira

Apelado: Instituto Nacional do Seguro Social - Inss

Comarca: Bauru - 6* Vara Civel

Voto n° 4.292

APELACAO. ACAO ACIDENTARIA IMPROCEDENTE.
RECURSO DO AUTOR. PERDA AUDITIVA. NEXO CAUSAL
ACIDENTARIO AFASTADO. TEOR CONCLUSIVO CABAL
DA PROVA PERICIAL, NAO INFIRMADA POR PARECER
DIVERGENTE DE ASSISTENTE TECNICO INDICADO.
REQUISITOS A  CONCESSAO DE  BENEFICIO
ACIDENTARIO NAO PREENCHIDOS. SENTENCA
MANTIDA. RESSALVA QUANTO A DESNECESSIDADE DE
AJUIZAMENTO DE ACAO AUTONOMA PARA FINS DE
REEMBOLSO DOS HONORARIOS PERICIAIS. TEMA
1.044/STJ. APELO DESPROVIDO, COM OBSERVACAO.
1.Recurso do autor. Perda auditiva alegadamente induzida por
ruidos ocupacionais. Atividades habituais de mecéanico de
maquinas agricolas. Nexo causal categoricamente afastado. Teor
conclusivo cabal do laudo pericial, ndo impugnado cientificamente
por assistente técnico. Registros de pericias médicas
administrativas do INSS, realizadas por ocasido de prolongado
afastamento do segurado, concedido em razdo de aneurisma
cerebral, atestando sequelas de perda auditiva decorrente de
neurocirurgia correlata. Requisitos legais a concessao de beneficio
acidentario ndo preenchidos. Sentenca confirmada.

2. Honorarios periciais. Despesa a cargo do Estado, em razdo da
sucumbéncia da parte autora, conforme entendimento firmado no
Tema 1.044/STJ. Diante da reiterada jurisprudéncia da Corte
Superior, altera-se o posicionamento anteriormente adotado por
esta E. Camara Recursal, para que a pretensao da autarquia federal
possa ser exercida nos proprios autos, em face do Estado-membro,
observando-se as disposicoes do art. 95 do CPC, além dos
principios da confianga e seguranca juridica (Tema 889/STJ).

3. Sentenca de improcedéncia mantida, ressalvada a
desnecessidade de acdo autonoma para reembolso dos honorarios
periciais.

RECURSO DO AUTOR DESPROVIDO, com observacio.

Cuida-se de recurso de apelacio de MARCOS ALVES DE

MIRA, interposto em face da respeitavel sentenga proferida pelo nobre magistrado,
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Juiz André Luis Bicalho Buchignani, que julgou improcedentes os pedidos
formulados na agdo acidentaria movida contra o INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS, sob o fundamento da inexisténcia do nexo causal
acidentario. Nao houve condenagdo da parte vencida ao pagamento do Onus
sucumbencial, em razdo da isen¢do legal do art. 129, pardgrafo unico, da Lei n°
8.213/91, com a ressalva de que o reembolso dos honorarios periciais antecipados
pela autarquia devera ser objeto de acao autdonoma, a ser movida em face do Estado
de Sao Paulo (fls. 275/279).

Apela o autor objetivando a reforma da sentenca, ao aduzir, em
sintese, a efetiva configuracdo do nexo causal acidentdrio. Sustenta que o trabalho
exposto a ruidos ocupacionais foi fator de agravamento da perda auditiva
preexistente. Tal condi¢do é evidenciada pelas audiometrias realizadas ap6s o inicio
da vida laborativa. Os perfis profissiograficos previdenciarios — PPPs atestam a
exposicao a ruidos excessivos. Permaneceu afastado em gozo de auxilio-doenca entre
15/9/2004 e 7/1/2013, e posteriormente foi aposentado a partir de 15/9/2021, em
razdo de deficiéncia fisica. Pugna pela concessdo de auxilio-acidente, desde a alta
médica do auxilio-doenca, até a véspera da aposentagao (fls. 284/295).

Nao houve apresentagdo de contrarrazdes pelo INSS.

As partes concordaram tacitamente com o julgamento virtual.
Fundamento e voto.

A respeitavel sentenca de improcedéncia dos pedidos nao
comporta reparo, observada a desnecessidade de ajuizamento de acdo autonoma
em face do Estado, para fins de restituicao dos honorarios periciais adiantados pelo
INSS.

Trata-se de a¢do acidentaria movida em face do Instituto Nacional
do Seguro Social — INSS, aduzindo o autor que, durante vinculo empregaticio, no
exercicio das atividades de servigos gerais e posteriormente mecanico de maquinas
agricolas, submetia-se a niveis excessivos de ruido no ambiente de trabalho, tornando-
se portador de perda auditiva induzida por ruidos (PAIR), com consequente reducao

da capacidade laborativa. Requer, em virtude desses fundamentos, a concessdo de
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beneficio acidentario.

Nao houve juntada de Comunicagdo de Acidente do Trabalho —
CAT.

A autarquia concedeu beneficio de auxilio por incapacidade
temporaria (auxilio-doenca) previdenciario, no periodo compreendido entre
15/9/2004 e 7/1/2013, relacionado a aneurisma cerebral, além de aposentadoria
por tempo de contribuicido, a partir de 15/9/2021, ora ativa (fls. 58/65,
complementadas por consulta ao sistema Prevjud).

Designada pericia médica judicial, sobreveio laudo do perito, Dr.
Enidélcio de Jesus Sartori (fls. 246/255), atestando a inexisténcia de incapacidade
laborativa, tampouco do nexo causal acidentario.

Confira-se os topicos mais relevantes do respectivo parecer

médico:

“(...) IV) HISTORICO / ANAMNESE:

Requerente desenvolveu deficiéncia auditiva na adolescéncia.

Fez a primeira audiometria em 1984, quando tinha 13 anos e

ainda nio trabalhava. Nesse exame ja foi constatado perda

auditiva. Refere que o pai também tinha perda auditiva

bilateral. Também tem um irmao com perda auditiva, porém

mais leve. Em 2001 passou a usar aparelho auditivo porque a
audicdo foi diminuindo com o passar do tempo e a perda auditiva
sempre foi mais intensa no ouvido direito. Refere que atualmente a
perda auditiva a direita & praticamente total.

Refere que acredita que o trabalho tinha piorado a perda auditiva.
Refere sempre usou protetor auricular tipo concha durante o
trabalho.

Nao solicitou e nunca foi emitida comunicacdo de acidente de

trabalho pelos empregadores.

Refere que trata de hipertensao arterial e depressdo.

Toma as medicagdes: nortriptilina 50 mg, aradois 50 mg e AAS.
VII) ANALISE E DISCUSSAO:

1- Quanto ao Diagnéstico:

Baseado nas audiometrias apresentadas, 0 requerente também
apresenta perda auditiva neurossensorial bilateral em grau

severo a direita e grau moderado a severo a esquerda.

2) Quanto ao nexo Ocupacional:
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A primeira audiometria apresentada é datada de 23/02/1984,
quando o periciado tinha 13 anos de idade e ainda nio havia

iniciado atividade laboral. Essa audiometria registra perda

auditiva assimétrica, mais intensa no ouvido direito e mais
acentuada nas baixas frequéncias, entre 250 2 2.000 Hertz.
Esse tracado da audiometria nio é caracteristico da perda

auditiva induzida por ruide que produz a caracteristica “gota
acistica” com maiores perdas de limiar auditive entre 3.000 e
4.000 Hertz.

Nas audiometrias subsequentes houve piora da perda auditiva
em todas as frequéncias.

Estritamente baseado nas audiometrias apresentadas nio ha

comprovacio do nexo porque na audiometria pré admissional

ja tinha perda auditiva e por apresentar curva audiométrica

incaracteristica de perda auditiva induzida por ruido.

No perfil profissiografico profissional (PPP) apresentado, no
periodo de 1990 a 2003 a pressio sonora era de 86.1dB. O EPI
(concha auricular) reduz de 10 a 15 dB a pressio sonora. Com

o uso do EPI o ruido ficava abaixo da tolerincia bioldgica.

A perda auditiva neurossensorial ndo é causada

exclusivamente por ruido excessivo. Muitas causas extra

laborais podem levar a esse tipo de perda auditiva.

Portanto, nao ficou estabelecido o nexo causal ocupacional

para a perda auditiva constatada no periciado pelos seguintes

motivos:

- Ja tinha perda auditiva desde a infincia e adolescéncia, antes
de
inicial atividade laboral como mecéinico.

- Audiometrias nio terem caracteristicas de perda auditiva
induzidapor ruido.

- Nao haver comprovacao de que o ambiente de trabalho era

ruidoso o suficiente para provocar perda auditiva, desde que

fosse fornecido e usado o EPI. O periciado afirmou que usada
o EPIL.

3) Quanto a capacidade laborativa:

(...) No caso em tela, o trabalho habitual do requerente como
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mecanico de veiculos, ndo exige a completa integridade da funcgao
auditiva como por exemplo nas funcdes de telefonista, operadoras
de call center, atendimento ao publico, etc. Portanto, ndo ha
prejuizo na sua capacidade e no rendimento do trabalho na sua
ocupagao habitual.

Nao se vislumbra que a requerente tera progressao na perda
auditiva, mesmo exercendo as fun¢des que exercia e com a mesma
pressdo sonora, além da progressdo da perda auditiva esperada
com o avangar da idade, desde que trabalhe em condicdes
adequadas, ou seja, que utilize protetor auricular.

VIII) CONCLUSAO:

O requerente apresenta perda auditiva bilateral em grau
moderado a severo a esquerda e severo a direita. Ndo ha
evidéncias de que a perda auditiva tenha sido causada ou

agravada por ruido ocupacional.

N2ao ha reduciao da capacidade laborativa ou inaptidao para o
seu trabalho habitual em decorréncia da perda auditiva
constatada.” (fls. 246/253 — g.n.),

O laudo médico pericial apresenta-se bem fundamentado e ndo foi
cientificamente impugnado por assistente técnico indicado, prestando-se como prova
técnica habil a formacao do livre convencimento do julgador.

Com efeito, depreende-se do teor expresso dos supratranscritos
apontamentos que o nexo causal acidentario restou categoricamente afastado pela
citada pericia médica.

A proposito, constatou o expert que “nao ficou estabelecido o nexo
causal ocupacional para a perda auditiva constatada no periciado pelos seguintes

motivos: Ja tinha perda auditiva desde a infincia e adolescéncia, antes de inicial

atividade laboral como mecanico: audiometrias ndo terem caracteristicas de perda

auditiva induzida por ruido; ndo haver comprovacdo de que o ambiente de trabalho

era ruidoso o suficiente para provocar perda auditiva, desde que fosse fornecido e

usado o EPI. O periciado afirmou que usava o EPI” (fl. 250 — g.n).

Ademais, sem prejuizo do teor conclusivo cabal dos citados
apontamentos periciais, consta dos autos avaliagdo audiométrica, realizada em agosto
de 2019 pela entdo empregadora, apurando que o autor era portador de perda auditiva

devido a aneurisma, declarando-se ainda a existéncia de antecedentes familiares de
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perda auditiva (pai e irmao), a evidenciar o carater heredo constitucional da
moléstia.

Como refor¢o de argumento, em consulta ao sistema Prevjud,
verifica-se que a prolongada concessdo de auxilio por incapacidade temporaria
previdenciario, entre 15/9/2004 e 7/1/2013, se deu em razao de aneurisma cerebral,
seguido de neurocirurgia, com registros nos respectivos laudos periciais

administrativos no sentido de que “[j]4 tinha perda auditiva em OE sendo a direita

total apds a cirurgia” (exame datado de 24/5/2006 — disponivel para consulta no

sistema Prevjud — g.n.).

Logo, ante a cabal comprovagdo de que as moléstias auditivas em
comento decorrem, exclusivamente, de fatores ndo relacionados ao trabalho, tem-se
por ndo preenchido o requisito do nexo causal acidentério, a impor a confirmacio do
decreto de improcedéncia dos pedidos.

Por fim, necessario observar que cabe a Fazenda Estadual o
reembolso dos honorarios periciais, em razdo da sucumbéncia da parte autora,

conforme entendimento firmado no Tema 1.044/STJ, cuja pretensio devera ser

exercida nos proprios autos, adequando-se o provimento jurisdicional que

determinou o ajuizamento de acdo auténoma para tais fins.

Neste sentido, em razdo da reiterada jurisprudéncia da Corte
Superior, altera-se o posicionamento anteriormente adotado por esta Egrégia Camara
Recursal, relativamente ao reembolso dos honorarios periciais adiantados pela
autarquia federal no processo, conforme o Tema 1.044/STJ, para que a pretensdao do
INSS possa ser exercida nos proprios autos, sem a necessidade de ajuizamento de
acao autonoma em face do Estado-membro, observando-se as disposi¢des do art. 95
do CPC, além dos principios da confianca e seguranga juridica (Tema 889/STJ).

O overruling sobre este tema nesta Camara Especializada, a partir

de junho de 2024. decorre da auséncia de perspectiva, por ora, de modificacdo ou

ajuste na jurisprudéncia da Colenda Corte Superior, € para garantir o pleno respeito

a0 principio constitucional da seguranca juridica.

Destarte, impositiva a confirma¢do da r. sentenca de
improcedéncia dos pedidos, escorreita na solucdo da lide, observada a

desnecessidade de ajuizamento de ac¢do auténoma para fins de reembolso dos
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honorarios periciais adiantados pela autarquia.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso do autor,

com observacao, nos termos da fundamentagao supra.

RICHARD PAE KIM
Relator
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