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Registro: 2025.0000001326
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao
Civel n°® 2328110-62.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante COOPER PAM - COOPERATIVA DOS TRABALHADORES
AUTONOMOS EM TRANSPORTES DE SAO PAULO, ¢ embargado
EDMILSON PIRES XAVIER.

ACORDAM, em sessao permanente ¢ virtual da 2* Camara Reservada
de Direito Empresarial do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RICARDO
NEGRAO (Presidente sem voto), JORGE TOSTA E GRAVA BRAZIL.

Sao Paulo, 7 de janeiro de 2025.
MAURICIO PESSOA

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto n° 21584

Embargos de Declaracio Civel n° 2328110-62.2024.8.26.0000/50000
Embargante: Cooper Pam - Cooperativa dos Trabalhadores Autonomos Em
Transportes de Sao Paulo

Embargado: Edmilson Pires Xavier

Comarca: Sao Paulo

Juiz (a): Eduardo Palma Pellegrinelli

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL  CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO NAO
CONFIGURADA. REJEICAO DOS EMBARGOS.

I. Caso em Exame

Embargos de declaracdo opostos contra acordao que
negou provimento ao agravo de instrumento interposto
pela embargante contra decisdo que, em "cumprimento
de sentenca" indeferiu o pedido de suspensdo do
processo, pois a executada ndo comprovou estar em
liquidagdo extrajudicial.

II. Questao em Discussao

A questdo em discussdo consiste em verificar se houve
omissao no acérdao e analisar pedido de uniformizacao
de jurisprudéncia.

II1. Razodes de Decidir

Inexisténcia de omissao.

Os embargos de declaragdo ndo sdo admissiveis para
rediscutir o mérito do julgamento, conforme previsto no
CPC, art. 1.022.

Requerimento de uniformizagdo de jurisprudéncia
descabido, no caso concreto.

Questdo de fato que ndo gera dissonancia
jurisprudencial.

IV. Dispositivo e Tese

Rejeitam-se os embargos de declarago.

Tese de julgamento: 1. Embargos de declarag@o nao sao
cabiveis para rediscutir o mérito. 2. Auséncia de
omissao no acoérdao recorrido.

Legislacao Citada:

Lei n® 5.746/71, art. 76, paragrafo Unico; art. 46,
paragrafo tnico.

CPC, art. 1.022.

Jurisprudéncia Citada:

TJSP, Agravo de Instrumento n° 2250408-40.8.26.0000,
Rel. Alexandre Lazzarini, 1* Camara Reservada de
Direito Empresarial, j. 10.10.2024.

Sdo embargos de declaragdao opostos
ao acordio que negou provimento ao agravo de instrumento
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interposto pela embargante contra r. decisdo que, em “cumprimento
de senten¢a”, tirado de “acdo de indenizacdo por danos morais e
materiais”, indeferiu o requerimento da executada de suspensdo do
processo, porque nao demonstrou estar em liquidagao extrajudicial.
Sustenta a embargante, em sintese, que
0 acérdao apresenta omissao; que a omissao consiste no fato de ter
havido a comprovagdao do comparecimento de 2/3 dos cooperados
presentes e votantes para a aprovacao da liquidagdo extrajudicial da
cooperativa; que o entendimento do acérdio destoa daquele
proferido pela C. Primeira Camara Reservada de Direito Empresarial
no agravo de instrumento n° 2325169-42.2024.8.26.0000, razao pela
qual deve ser unificada a jurisprudéncia. Pugna pelo afastamento do

vicio apontado.
E o relatorio.

A finalidade dos embargos de
declaracdo ¢ a de sanar omissao, contradi¢ao, obscuridade ou corrigir
erro material existentes no julgado.

A Turma Julgadora, ao apreciar as
razoes da insurgéncia, entendeu por bem, a luz dos fundamentos
expressos no acoérdao recorrido, negar provimento ao agravo de
instrumento.

Sobre a controvérsia e sobre o quanto
expresso nestes embargos de declaracdo, constou do acordao

recorrido que:

O pedido de suspensio do processo foi
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fundamentado no artigo 76, paragrafo unico, da Lei
n’5.746/71, a saber:

Art. 76. A publicagdo no Diario Oficial, da ata da
Assembléia Geral da sociedade, que deliberou sua
liquidagdo, ou da decisdo do orgdo executivo federal
quando a medida for de sua iniciativa, implicara a
sustagdo de qualquer agdo judicial contra a
cooperativa, pelo prazo de 1 (um) ano, sem prejuizo,
entretanto, da fluéncia dos juros legais ou pactuados
e seus acessorios.

Paragrafo unico. Decorrido o prazo previsto neste
artigo, sem que, por motivo relevante, esteja
encerrada a liquidacdo, podera ser o mesmo
prorrogado, no mdximo por mais 1 (um) ano,
mediante decisdo do orgdo citado no artigo,
publicada, com os mesmos efeitos, no Didrio Oficial.
Nos termos do artigo 46, pardagrafo unico, da Lei n°
5.746/71, para que a  Assembleia  Geral
Extraordinadria possa deliberar sobre a dissolugdo
voluntaria da sociedade e nomeagdo de liquidantes,
“... Sdo necessdrios os votos de

2/3 (dois tergos) dos associados presentes, para
tornar validas as deliberacoes de que trata este
artigo”.

A agravante ndo fez prova de que os cooperados,
que teriam participado da Assembleia Geral
Extraordindria, em 29 de agosto de 2024, e que
representariam os 2/3 de seus cooperados presentes,
realmente participaram do ato assemblear,

E o que basta para concluir que nada hd a revelar
que a agravante preencheu oS pressupostos
autorizadores da sua liquida¢do e que, portanto,
nela estd.

Por tais razoes, a r. decisdo recorrida se mantém.
Ante o exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao
recurso.

A insatisfagdo com a solucdo judicial
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ndo ¢ embargédvel de declaragdo, porque esse recurso tem limites
estreitos e exaustivamente previstos em lei (CPC, art. 1.022); logo,
os embargos de declaragdo ndo devem ser utilizados para reacender
discussdes sobre o mérito do julgamento havido.

Os argumentos expendidos pela
embargante, sob pretexto de o acérdao recorrido ser omisso, revelam
a nitida inten¢do de contrariar a fundamentagdo nele inserta e, por
conseguinte, rediscutir questdes ja analisadas e decididas, tudo a
atribuir aos embargos declaratdrios defesos efeitos infringentes.

Os embargos de declaragdao com efeito
infringente, como regra, ndo sao admissiveis no processo civil patrio,
como bem anotam Theotonio Negrao, Jos¢ Roberto F. Gouvéa, Luis
Guilherme A. Bondioli e Joao Francisco N. da Fonseca, a saber: “Os
embargos de declarag¢do ndo sdo palco para a parte simplesmente se
insurgir contra o julgado e requerer sua alteragdo. Por isso, 'ndo se
admite embargos de declaragdo com efeitos modificativos quando
ausente qualquer dos requisitos do art. 535 do Codigo de Processo
Civil' (STJ-Corte Especial, ED no Resp 437.380, Min. Menezes
Direito, j. 20.4.05, ndo conheceram, v.u., DJU 23.5.05)” (Codigo de
Processo Civil e Legislagao Processual em Vigor, 52% ed., Saraiva,
2021, nota art. 1.024:3, p. 1028). E, aqui, ausente qualquer
excepcionalidade a justificar seja atribuida aos embargos de
declaracdo a pretendida e descabida infringéncia.

Portanto, ¢ injustificado 0
inconformismo da embargante que simplesmente ndo concorda com
o quanto decidido em seu desfavor.

Por fim, ndo ha falar-se na instauracao
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de incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia, tendo-se como

o

paradigma o julgamento do agravo de instrumento n
2325169-42.2024.8.26.0000.

O simples pedido de uniformizagdo de
jurisprudéncia, ao fundamento supra, ndo obriga a instauracdo do
incidente correspondente, especialmente porque estdo ausentes 0s
pressupostos respectivos.

Ademais, aqui se entendeu — como
ainda se entende — ndo ter sido comprovada a presenca de 2/3 dos
cooperados na assembleia que deliberou sobre a liquidagdo
extrajudicial da cooperativa.

Trata-se de questdo de fato que, além
de ndo gerar dissidio jurisprudencial uniformizéavel, ¢ reconhecida

em outros julgados deste Tribunal de Justica, a saber:

2250408-40.8.26.0000 Classe/Assunto: Agravo de
Instrumento / Cooperativa Relator(a): Alexandre
Lazzarini Comarca: Sdo Paulo Orgdo julgador: 1?
Céamara Reservada de Direito Empresarial Data do
julgamento: 10.10.2024 Data de publicagdo:
10.10.2024 Ementa: AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DECISAO AGRAVADA QUE
INDEFERIU PEDIDO DE SUSPENSAO DO
PROCESSO, SOB FUNDAMENTO DE QUE NAO
HOUVE A COMPROVACAO DA VOTACAO DE
2/3 DOS COOPERADOS, FAVORAVEL A
DISSOLUCAO DA COOPERATIVA.
TAMPOUCO DA AUDIENCIA PREVIA DO
RESPECTIVO ORGAO EXECUTIVO FEDERAL,
NA FORMA DOS ARTIGOS 46, § UNICO, E 65, §
1°, DA LEI N. 5.764/71. INSURGENCIA DA
EXECUTADA. COPIA DE ATA  DE
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ASSEMBLEIA DA COOPERATIVA SEM
ASSINATURA  DOS  COOPERADOS E
PUBLICACAO EM JORNAL QUE NAO SAO
SUFICIENTES PARA DEMONSTRAR O INICIO
DO PROCEDIMENTO DE LIQUIDACAO
EXTRAJUDICIAL. DECISAO AGRAVADA
MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO.

Por tais razdes, ndo é o caso de
instaurar-se incidente de uniformizacao de jurisprudéncia e muito

menos de acolher-se estes embargos de declaragao.

Ante o exposto, REJEITAM-SE os

embargos de declaragao.

MAURICIO PESSOA
Relator
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