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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1010579-85.2024.8.26.0248, da Comarca de Indaiatuba, em que ¢ apelante
ROMILDA DE CASSIA SANTOS, ¢é apelado BANCO SANTANDER (BRASIL)
S/A - OLE CONSIGNADO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 12* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso, com observacao e determinacio. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JACOB VALENTE
(Presidente) E MARCO PELEGRINI.

Sao Paulo, 7 de janeiro de 2025.
ALEXANDRE DAVID MALFATTI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELAGAO CIVEL N° 1010579-85.2024.8.26.0248
APELANTE: ROMILDA DE CASSIA SANTOS
APELADO: BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A
ORIGEM: 52 VARA CIVEL DO FORO DE INDAIATUBA

VOTO N° 14.005

AGCAO DE PRODUQZ\Q ANTECIPADA DE PROVAS.
SENTENCA DE EXTINCAO. APELACAO PARCIALMENTE
PROVIDA.

PROCURAGAO ASSINADA ELETRONICAMENTE.
EXIGENCIA DA UTILIZAGCAO DE CERTIFICADO EMITIDO
POR AUTORIDADE CERTIFICADORA CREDENCIADA.
APLICACAO DA LEI N° 11.419/06. AUSENCIA DE
COMPARECIMENTO PESSOAL. MEDIDA ADEQUADA.
MULTA. VIOLAGCAO AOS INCISOS Il E IV DO ARTIGO 77
DO CPC. RECONHECIMENTO. CONDENACAO DO
PATRONO AO PAGAMENTO DE CUSTAS
PROCESSUAIS. AFASTAMENTO. Acdo de produgédo
antecipada de provas. Sentenca de extingdo do processo sem
resolugdo de meérito. Recurso da autora. Primeiro, concede-se
os beneficios da gratuidade a parte autora. Parte qualificada
como aposentada sem indicagdo de condigbes financeiras ou
patrimoniais. Sequndo, mantém-se a extingdo do processo
sem resolugao do mérito. Embora o artigo 10 da Medida
Provisoria n°® 2.200-2/2001 permita a utilizagao de outros meios de
assinatura eletrénica, ainda que ndo utilizados os certificados
emitidos pela ICP e desde que admitido pelas partes, referido
regramento ndo se aplica a procuragdo que outorga poderes ao
advogado. Isso porque, sequndo a Lei n° 11.419/06, que trata da
informatizagdo do processo judicial, a assinatura eletrénica devera
ser efetuada através de certificado digital emitidos por Autoridade
Certificada credenciada. Art. 1°, § 2° inciso I, alinea "a", da Lei
11.419/06. Ademais, a necessidade de certificadora credenciada
encontra previsdo, no art. 5° da Resolucdo n° 551 do Orgdo
Especial deste Tribunal de Justica de Sao Paulo. A situacdo da
procuracdo distingue-se de outros documentos (relacionados a
prova) porque, a critério do juiz, de oficio, antes de impugnacao
da parte contréria, pode exigir comprovagdo da validade. E do
interesse publico, configurando pressuposto processual - requisito
de validade do processo. Indicios de litigdncia predatoria.
Adequada determinagdo para comparecimento pessoal da parte
com finalidade da ratificagdo dos termos do ajuizamento e da
procuracdo outorgada. Caso que se revelou peculiar,
enquadrando-se em muitas das caracteristicas dispostas no
Comunicado CG n° 02/2017. Patrono que ajuizou 11 demandas

Apelagao Civel n° 1010579-85.2024.8.26.0248 -Voto n° 14.005 2



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

em um curto lapso temporal em face de diversas instituicbes
bancarias. Terceiro, condena-se a parte autora ao pagamento
de multa por violagdo aos deveres processuais. Autora que
praticou atos inuteis e desnecessarios. Além disso, sequer
justificou o descumprimento de decisdo judicial. Limitou-se a
insistir na regularidade da procuracdo. N&o houve o
comparecimento em cartério tal como determinado, sem qualquer
explicacdo Autora que respondera por multa equivalente a dos
salarios minimos (atualizados desde o ajuizamento da ac¢ao), na
forma do artigo 77, §§2° e 5° do Cddigo de Processo Civil. E
quarto, afasta-se a condenacao do patrono ao pagamento das
despesas processuais. Caso concreto que configurou auséncia
de pressupostos de constituicdo e de desenvolvimento valido e
reqular do processo, o que néo significava atua¢cdo dolosa do
patrono a ensejar responsabilizagdo por despesas. Cancelamento
da distribuicdo pelo indeferimento da inicial. Aplicacdo do artigo
290 do CPC.

SENTENCA MANTIDA. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO, COM DETERMINACAO E OBSERVACAO.

Vistos.

Trata-se de agao de producao antecipada de provas movida
por ROMILDA DE CASSIA SANTOS em face de BANCO SANTANDER
(BRASIL) S/A.

A r. Sentenga (fls. 51/54) julgou extinta a agdo, com
destaque a seguinte fundamentagdo acompanhada do dispositivo: ‘(...)
verifica-se que a autora ajuizou dez agbes semelhantes nesta comarca contra
diferentes instituicbes financeiras, todas representadas pelo mesmo advogado,
com solicitagdo de tramitacdo sob segredo de justica, algumas delas nas quais
também houve suspeita de litigancia predatoria e ainda se aguardando o ecurso do
prazo para que a autora cumpra a ordem de comparecimento em cartorio. Nesse
passo, como a autora ndo cumpriu a ordem judicial que exigia seu comparecimento
em cartério para ratificacdo da outorga de poderes ao seu advogado, ndo havendo
qualquer prova idénea que sustente a alegacdo de que foi impedida de cumprir o
comando judicial, entendo que é o caso de extingdo do processo. A decisao foi
categorica ao exigir o comparecimento pessoal da autora, de modo que o0s
servidores pudessem esclarecer a extensdo das demandas propostas. Assim,
entendo que é o caso de extingdo do processo e responsabilizagdo do advogado
pelo pagamento das custas e despesas processuais. (...) Ante o exposto, com base
no art. 485, incisos IV e VI, do Cédigo de Processo Civil, julgo extinto o processo
sem resolugdo do mérito. Considerando que ndo houve a confirmagao da outorga
de poderes, condeno o advogado ao pagamento das custas e despesas
processuais e multa por litigdncia de ma- fé que fixo em 10% sobre o valor da
causa. Com o trédnsito em julgado, certifique-se o recolhimento das custas,
despesas processuais e multa eventualmente pendentes e, se 0 caso, expega-se
certiddo para inscricdo em divida ativa. Oportunamente, arquivem-se com as
anotagébes e cautelas de praxe. P.I.C."
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A autora interpds recurso de apelagao (fls. 139/151). Em
resumo, aduziu a validade da procuracdo com assinatura eletrbnica
realizada através da “ZapSign”. Por fim, requereu o afastamento da
determinacé&o para que seu advogado arque com as custas processuais e
com a multa arbitrada em primeiro grau.

E O RELATORIO.

Recurso formalmente em ordem, devidamente processado e
tempestivo. Concedo os beneficios da gratuidade a parte autora. Parte
qualificada como aposentada e sem indicagbes de condi¢cbes patrimoniais
ou financeiras.

Libere-se para imediato julgamento virtual. Cuida-se de
matéria repetitiva e ja conhecida pela Turma julgadora. A apelagao e a
resposta abordaram exaustivamente os pontos controvertidos.
Privilegia-se a efetividade do processo.

PASSO A APRECIAR O RECURSO.
1. Mérito do recurso
Na peticdo inicial (fls. 01/06), a autora formulou pedido para

que o réu apresentasse contratos de empréstimos consignados ou de
cartdes de crédito com RMC, os quais alegou desconhecer.

O MM. Juizo a quo determinou (fls. 42/43) o
comparecimento pessoal da autora em cartério para ratificagdo dos termos
do ajuizamento e da procuragao outorgada, sob pena de extingéo.

O recurso nio comporta acolhimento.

A parte autora insistiu na validade da procuragao
apresentada (fls. 7/10) através da plataforma “ZapSing”, nao
comparecendo pessoalmente como determinado.

Sobreveio, assim, sentenga de extingao da acdo em razao
de auséncia de pressupostos de constituicdo e de desenvolvimento valido e
regular do processo (fls. 51/54).

Pois bem, a validade juridica de documentos assinados em
forma eletrbnica estd regulamentada pela Medida Proviséria n°
2.200-2/2001, cujo artigo 10 traz a seguinte previsao:

"Art. 10. Consideram-se documentos publicos ou particulares,
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para todos os fins legais, os documentos eletrénicos de que trata
esta Medida Provisoria.

§ 1°. As declaragcbes constantes dos documentos em forma
eletrbnica produzidos com a utilizagao de processo de certificagao
disponibilizado pela ICP-Brasil presumem-se verdadeiros em
relagdo aos signatarios, na forma do art. 131 da Lei no 3.071, de
1° de janeiro de 1916 - Codigo Civil.

§ 2°. O disposto nesta Medida Proviséria ndo obsta a utilizagao de
outro meio de comprovagdo da autoria e integridade de
documentos em forma eletrbnica, inclusive os que utilizem
certificados ndo emitidos pela ICP Brasil, desde que admitido
pelas partes como valido ou aceito pela pessoa a quem for oposto
o documento."”

Ocorre que, embora o artigo acima citado permita a
utilizagdo de outros meios de assinatura eletrénica, ainda que nao utilizados
os certificados emitidos pela ICP e desde que admitido pelas partes,
referido regramento nao se aplica a procuracao que outorga poderes
ao advogado.

Isso porque, segundo a Lei n° 11.419/06, que trata da
informatizacao do processo judicial, a assinatura eletronica devera ser
efetuada através de certificado digital emitidos por Autoridade
Certificada credenciada. E neste sentido a previsdao do Art. 1°, § 2°,

inciso ll, alinea "a™

"Art. 1° O uso de meio eletrbnico na tramitacdo de processos
judiciais, comunicacdo de atos e ftransmissdo de pecas
processuais sera admitido nos termos desta Lei.

§ 1° Aplica-se o disposto nesta Lei, indistintamente, aos
processos civil, penal e trabalhista, bem como aos juizados
especiais, em qualquer grau de jurisdig&o.

§ 2° Para o disposto nesta Lei, considera-se:

I - meio eletrbnico qualquer forma de armazenamento ou trafego
de documentos e arquivos digitais;

Il - transmissao eletrénica toda forma de comunicacédo a distancia
com a utilizacdo de redes de comunicagdo, preferencialmente a
rede mundial de computadores;

Ill - assinatura eletrbnica as sequintes formas de identificacdo
inequivoca do signatario:

a) assinatura digital baseada em certificado digital emitido
por Autoridade Certificadora credenciada, na forma de lei
especifica;

b) mediante cadastro de usuario no Poder Judiciario, conforme
disciplinado pelos 6rgéos respectivos.”

Ademais, a necessidade de certificadora credenciada é
prevista na Resolugdo n° 551 do Orgéo Especial deste Tribunal de Justica
de Sao Paulo, que do dispde o artigo 5 que "A autenticidade e integridade dos
atos e pecas processuais deverdo ser garantidas por sistema de segurancga
eletrbnica, mediante uso de certificagdo digital (ICP- Brasil Padréo A3)."
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Diante disso, embora, de fato, seja possivel a utilizagao
de certificados digitais nao emitidos por autoridades credenciadas,
referida permissdao nao se aplica ao processo judicial. Prevalece a
legislagao que trata da informatizacao processual e a Resolugdo
emitida por este Tribunal de Justica.

A situacdo da procuraciao, pois, é distinta de outros
documentos (relacionados a prova) porque, a critério do juiz, de oficio,
antes de impugnacao da parte contraria, pode exigir comprovacao da
validade. E do interesse publico, configurando pressuposto processual
- requisito de validade do processo.

Reconhecendo a imprescindibilidade de procuragao
eletrbnica através de certificado digital emitido por Autoridade Certificadora
credenciada, colhem-se os seguintes julgados proferidos por este Egrégio
Tribunal de Justica de Sao Paulo, incluindo-se a Turma julgadora, com
destaque as ementas:

"ACAO DECLARATORIA. SENTENCA DE EXTINCAO.
APELACAO IMPROVIDA. INDEFERIMENTO DA PETICAO
INICIAL. PROCURACAO ASSINADA ELETRONICAMENTE.
EXIGENCIA DA UTILIZACAO DE CERTIFICADO EMITIDO POR
AUTORIDADE CERTIFICADORA CREDENCIADA. APLICACAO
DA LEI N° 11.419/06. Acédo de declaratéria de prescricdo
cumulada com pedido de inexigibilidade de débito e indenizagéo
por danos morais. Sentenga de indeferimento da peticéo inicial,
em razdo da auséncia de regularizagdo da representagcédo
processual da autora, que assinou a procuragcdo eletrbnica
através de certificado digital ndo emitido por Autoridade
Certificadora credenciada. Recurso da autora. Embora o artigo 10
da Medida Proviséria n° 2.200-2/2001 permita a utilizacdo de
outros meios de assinatura eletrénica, ainda que néo utilizados os
certificados emitidos pela ICP e desde que admitido pelas partes,
referido regramento nédo se aplica & procuragdo que outorga
poderes ao advogado. Isso porque, segundo a Lei n° 11.419/06,
que trata da informatizagdo do processo judicial, a assinatura
eletrbnica devera ser efetuada através de certificado digital
emitidos por Autoridade Certificada credenciada. Art. 1°, § 2°,
inciso I, alinea "a", da Lei 11,419/06. Ademais, a necessidade de
certificadora credenciada encontra previsdo, no art. 5° da
Resolugéo n° 551 do Orgdo Especial deste Tribunal de Justica de
Séo Paulo. A situagdo da procuragdo distingue-se de outros
documentos (relacionados a prova) porque, a critério do juiz, de
oficio, antes de impugnagdo da parte contraria, pode exigir
comprovacdo da validade. E do interesse publico, configurando
pressuposto processual - requisito de validade do processo.
Elementos de litigancia predatéria. Parte autora que promoveu
trés acbes, no mesmo dia, que, embora ndo possuam 0 mesmo
réu, todas discutem a hipdotese de inexigibilidade do débito com
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pedido de indenizagdo por danos morais. A
multiplicidade de demandas com fundamentos genéricos tem
causado distor¢bes, no Poder Judiciario. A realidade denominada
"litigadncia predatoria” exige atencdo e prudéncia no recebimento
das petigbes iniciais, inclusive para afericdo da intencdo da parte
em ajuizar mais uma demanda. A¢édo extinta sem resolugédo do
meérito. SENTENCA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO."
(Apelagao Civel 1002551-53.2023.8.26.0058, 12? Camara
de Direito Privado, de minha relatoria, julgado em
27/08/2024)

"APELACAO CIVEL — Contratos bancérios — Acédo revisional
cumulada com indenizacdo por dano moral — Sentenga de
extingdo do processo, sem resolugdo de meérito, ante o
indeferimento da peticdo inicial — Inconformismo da autora — 1.
Gratuidade de justica concedida em grau de recurso. Documentos
juntados aos autos que evidenciam a hipossuficiéncia econbémica
da autora — 2. Validade da procuragdo juntada aos autos ndo
evidenciada — Assinatura eletrénica aposta em procuragdo sem
certificagdo por autoridade credenciada no sitio "Autoridades
Certificadoras — AC — |Instituto Nacional de Tecnologia da
Informacgao”. Inobservancia, na espécie, do disposto no artigo 1°,
§ 29 inciso lll, alinea ‘a', da Lei n° 11.419/2006, além do artigo 5°
da Resolugdo n° 551 do Orgdo Especial deste E. Tribunal de
Justica — Vicio de representacdo processual caracterizado — Caso
dos autos em que a autora, embora regularmente intimada para
regularizar a procuragdo, ndo atendeu a determinagéo judicial —
Sentenca mantida — Recurso ndo provido." (Apelagao Civel n°
1012083-55.2022.8.26.0068, 192 Camara de Direito
Privado, relatora a Desembargadora DANIELA
MENEGATTI MILANO, julgado em 04/07/2023)

"Agravo de instrumento — agéo ordinaria — decisdo guerreada que
determina a regularizagdo processual da instituicdo financeira
requerida — cabimento - na procura¢cdo apresentada pelo ora
recorrente sequer é possivel identificar a autoridade certificadora
— nos termos do previsto pelo artigo 1°, §2°, inciso I, alinea a, da
Lei n® 11.419/06, e os artigos 1° e 10° da Medida Proviséria n°
2200-2/01, que regulamentam a matéria, somente sera valida nos
processos judiciais a assinatura digital baseada em certificado
digital emitido por autoridade certificadora credenciada - decis&o
mantida — recurso desprovido.” (Agravo de Instrumento n°
2223553-92.2022.8.26.0000, 372 Céma'ra de Direito
Privado, Relator o Desembargador SERGIO GOMES,
Julgamento em 30/09/2022).

E diversamente do alegado em razées recursais, a
procuragao apresentada as fls. 07/10, assinada digitalmente através da
plataforma “ZapSign”, ndo se pode reputar como valida, eis que a
referida empresa nao consta da lista de autoridades certificadoras

Apelagao Civel n° 1010579-85.2024.8.26.0248 -Voto n° 14.005 7



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

credenciadas pelo ICP-Brasil. Do préprio sitio eletronico da “ZapSing”
(A_ZapSign esta em conformidade com o ICP-Brasil?) consta essa
informacgao:

Apenas empresas que EMITEM E COMERCIALIZAM CERTIFICADO DIGITAL NECESSITAM
de homologagao e ou registro junto ao ICP-Brasil (Infra-Estrutura de Chaves Publicas
Brasileira), logo, a ZapSign nao possui qualguer obrigacao legal de registro ou aval do ICP
BRASIL para entrega do seus servicos e assinatura eletrénica.

Além disso, no presente caso, O comparecimento
pessoal para ratificar os termos do ajuizamento e da
procuracao outorgada, fazia-se mesmo necessario.

O caso dos autos revelou-se peculiar, enquadrando-se
em muitas das caracteristicas dispostas no Comunicado CG n°
02/2017, emitido pela C. Corregedoria Geral de Justica deste E. Tribunal,
destacando-se as seguintes:

“2) Constatou-se um conjunto de caracteristicas comuns a tais
acdes, se ndo em sua integralidade, pelo menos e sua maioria, a
sequir indicadas:

() elevado numero de acébes distribuidas por mesmo
advogado ou grupo de advogados em nome de diversas pessoas
fisicas distintas, em um curto periodo de tempo;

(i) agoes que versam sobre a mesma questao de direijto, sem
apresentacdo de particularidades do caso concreto e/ou
documentos que tragam elementos acerca da relagdo juridica
existente entre as partes;

(iii) acoes contra réus que sédo grandes
instituicbes/corporacgoées (financeiras, sequradoras, etc);

(iv) solicitagcdo indistinta do beneficio da justica gratuita para os
autores; (...)

(viii) fragmentagcdo dos pedidos deduzidos por uma mesma parte
em diversas agbes, cada uma delas versando sobre um
apontamento especifico questionado ou sobre um documento
especifico cuja exibicdo se pretende, independentemente de
serem deduzidos perante o mesmo réu.” (Comunicado CG n°
02/2017).

E o patrono da parte autora, em seu nome, ajuizou 11

demandas relativas a producdo antecipada de provas e praticas abusivas
em curto periodo de tempo, em face de diversas instituicbes bancarias:
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Procedimento Comum Civel

4143- 4.8.2 4 ) R )
Romilda de Cassia Santos Praticas Abusivas 03/12/2024 - 32 Vara Civel
4 024.8 Procedimento Comum Civel
E— Romilda de Cassia Santos Praticas Abusivas 01/10/2024 - 42 Vara Civel
1011544-63.2024.8.26.0243 Procedimento Comum Civel
[ Romilda de Cassia Santos Praticas Abusivas 01/10/2024 - 42 Vara Civel
024.8 Procedimento Comum Civel
== B = Romilda de Cassia Santos Praticas Abusivas 01/10/2024 - 32 Vara Civel
T Produgdo Antecipada da Prova
—eEe Romilda de Cassia Santos Liminar 09/09/2024 - 42 Vara Civel
024.9 Produgdo Antecipada da Prova
= Romilda de Cassia Santos Liminar 09/09/2024 - 52 Vara Civel
. T e Produgdo Antecipada da Prova : =
— Romilda de Cassia Santos Liminar 09/09/2024 - 32 Vara Civel
- 0249 eqte Produgdo Antecipada da Prova ecebido e
E— Romilda de Cassia Santos Liminar 09/09/2024 - 42 Vara Civel
1010574-63.2024.8.2 eqte Produgdo Antecipada da Prova ece -
- Romilda de Cassia Santos Liminar 09/09/2024 - 12 Vara Civel
100954 nE Procedimento Comum Civel
B Romilda de Cassia Santos Praticas Abusivas 16/08/2024 - 32 Vara Civel
100954 5024 Procedimento Comum Civel
- Romilda de Cassia Santos Praticas Abusivas 16/08/2024 - 12 Vara Civel

Assim, considerando-se tal situagdo excepcional e o dever
de os sujeitos processuais de se comportar de acordo com a boa-fé e de
cooperar-se entre si (arts. 5° e 6°, do CPC), bem como o poder-dever do
Magistrado de “prevenir ou reprimir qualquer ato contrario a dignidade da
justica” e de “determinar, a qualquer tempo, o comparecimento pessoal das
partes, para inquiri-las sobre os fatos da causa” (art. 139, Ill e VIII, do CPC),

mostrou-se nao s6 cabivel como razoavel a determinacao de
comparecimento pessoal da autora em cartério para ratificar
os poderes outorgados no caso especifico, ficando
caracterizada a auséncia de pressupostos de constituicdo e
de desenvolvimento valido e reqular ante o descumprimento
do comando judicial.

Apelagao Civel n° 1010579-85.2024.8.26.0248 -Voto n° 14.005 9



o 5 — PODER JUDICIARIO
- TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Alidas, o Comunicado CG n° 424/2024, emitido também
pela C. Corregedoria Geral de Justica deste E. Tribunal, estipulou que:

‘ENUNCIADO 4 - Identificados indicios da pratica de abuso de
direito processual, em cenario de distribuicdo atipica de
demandas, é recomendavel a adocao das boas praticas
divulgadas pelo NUMOPEDE, notadamente providéncias
relacionadas a confirmagdo da outorga de procuragdo e do
conhecimento efetivo do outorgante em relagdo a exata extenséo
da demanda proposta em seu nome, inclusive mediante
convocacao da parte para comparecimento em juizo.

ENUNCIADO 5 - Constatados indicios de litigdncia predatoria,
justifica-se a realizagao de providéncias para fins de
confirmagdo do conhecimento e desejo da parte autora de
litigar, tais como a determinagcdo da juntada de procuragéo
especifica, inclusive com firma reconhecida ou qualificagdo da
assinatura eletrénica, a expedicdo de mandado para verificagdo
por Oficial de Justica, o comparecimento em cartorio para
confirmagdo do mandato e/ou designacdo de audiéncia para
interrogatério/depoimento pessoal.”

Loqgo, perfeitamente cabivel a medida adotada
pelo Magistrado a quo.

2. Multa por violagcao de deveres processuais —
artigo 77, lll e 1V, do CPC

A parte autora violou o artigo 77, incisos lll e IV do
Codigo de Processo Civil, ao praticar atos inuteis e desnecessarios,
bem como descumprir com exatidao decisao judicial, sem justificativa

plausivel.

Isso porque, repise-se que a autora promoveu 11 (onze)
acoes em face de diversos réus (por vezes os repetindo) em um curto
intervalo de tempo, traduzindo-se em uma inexplicavel fragmentacao
de acoes e, consequentemente, violacdo de deveres processuais.

Numa verdadeira conduta de litigdncia predatéria,
movimentou-se inutilmente e desnecessariamente o Poder Judiciario. Tudo
sob o "escudo" da gratuidade processual.

Alids, ambas as agdes foram promovidas pelo mesmo

patrono, o qual possui mais de 1000 acbes com esse tema em tramite no
Tribunal de Justica de Sao Paulo.
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E preciso ter cooperacio e sensibilidade com as coisas

da Justica.

Quando se age fora do padréo de cooperacgéo esperado da
£ ual, v udi . S afi ~
boa-fé processual, o advogado prejudica a parte e da margem a afirmacao
da ocorréncia daquilo que se convencionou chamar de "litigancia
predatéria”.

Ora, como explicar uma fragmentagcdo desarrazoada dos
pedidos e fundamentos? Que se buscava uma multiplicacdo das reparacdes
e da verba honoraria? Ainda que varios fossem os contratos impugnados, a
seriedade da discussao exigia um processo so!

Sempre com o devido respeito, ndo se esta a desprestigiar
uma advocacia especializada na defesa dos consumidores, pelo excesso de
demandas. Até porque se vive uma sociedade de consumo, no ambito da
chamada "sociedade de massas" e que produz "agdes de massas". A
repeticdo de acdes em favor de varios consumidores, por si sO, ndo é
problema. E o Poder Judiciario nunca disse isso!

O que se estd a combater é aquela litigiosidade artificial,
usualmente por dois motivos: (a) alteragdo da causa de pedir e (b)
fragmentagao das demandas.

No caso concreto, diante da necessidade de obter contratos
judicialmente, cabia aos advogados agirem com a cooperagao — verdadeira
exigéncia ética do processo moderno! — de modo a promover uma unica
agao, ainda que com réus diversos. Algo que, pela especializagdo dos
nobres causidicos, restou descumprido e sequer minimamente explicado.
Fragmentou-se o litigio, de modo a buscar multiplas verbas honorarias e
indenizagdes, quando o evento danoso era unico. Um objetivo ilicito com um
agir violador dos deveres processuais.

E preciso insistir que a autora promoveu onze agdes
judiciais, quando deveria ajuizar uma unica demanda! Esse objetivo de
ampliar, artificialmente movimentou inutil e desnecessariamente o
Poder Judiciario (art. 77, inciso Ill, CPC).

Além disso, sequer justificou o descumprimento de
decisao judicial. Limitou-se a insistir na regularidade da procuragao.
Nao houve o comparecimento em cartério tal como determinado, sem
qualquer explicagao, configurando violagao ao inciso IV do artigo 77 do
CPC.

A esse respeito, confira-se entendimento deste C.
Turma, destacando-se as ementas:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA DE URGENCIA.
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DESCUMPRIMENTO DE DECISAO JUDICIAL. MULTA
PROCESSUAL. CABIMENTO. INCIDENCIA DO ART. 77, IV
CPC. Trata-se de recurso de agravo de instrumento tirado de
decisdo que aplicou multa processual em desfavor do agravante.
A multa deve ser aplicada. Isso porque, apesar das
determinagdes existentes tanto no ambito do processo, o
agravante ndo comprovou ter suspendido com as cobrangas dos
empréstimos consignados. A agravante violou seu dever de
cumprir com exatiddo as decisées jurisdicionais (art. 77, IV, CPC)
e tangenciou a ma-fé processual (art. 80, IV, CPC). Obrigacao
imposta que nao era impossivel. Auséncia de justificativa
plausivel para o descumprimento. Atingido esse limite, cabera ao
Juizo de primeiro grau avaliar a situagdo e determinar as medidas
de apoio (elevagdo da multa ou outras) que julgar pertinentes.
Esses ajustes sdo necessarios para que sejam evitadas duvidas
futuras. DECISAO MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. " (Agravo
de Instrumento n° 2335726-88.2024.8.26.0000, de minha
relatoria, julgado em 12/11/2024)

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. Acéo de exibicdo de documentos.
Cumprimento de sentenca. Decisdo agravada que determinou a
intimacdo pessoal da executada, por intermédio de oficial de
justica, para que, no prazo de 30 dias uteis, exiba 0s contratos
elencados na sentenca de origem, sob pena de multa diaria de R$
200,00, sem prejuizo de multa por ato atentatorio a dignidade da
justica (art. 77, 1V, §2° CPC) e responsabilizagdo criminal por
desobediéncia. O Banco ndo recorreu da r. sentenca que julgou
procedente a acgédo e fixou multa diaria de R$ 200,00, limitada a
R$ 2.000,00, conformando-se com a imposicdo em caso de
descumprimento. Fixagdo de limite da multa a R$ 2.000,00.
Decisao reformada em parte. Recurso provido em parte." (Agravo
de Instrumento n° 2318727-94.2023.8.26.0000, Relator
Desembargador FRANCISCO  SHINTATE, julgado em
13/03/2024)

"AGRAVO DE INSTRUMENTO — Acéo de obrigacao de fazer c/c
pedido de tutela proviséria mediante caugao idénea c/c pedido de
indenizacdo por danos morais — Deferimento do pedido de tutela
— Alegagcdo de descumprimento — Insurgéncia contra a deciséo
que fixou astreinte e multa por ato atentatério a justica -
Acolhimento parcial — E possivel fixagdo de multa cominatéria
pelo julgador para casos de descumprimento de obrigagcé&o
imposta, possuindo carater coercitivo — Valor fixado que cabe ser
mantido em R$ 5.000,00 por dia, contudo, limitado a 10 (dez) dias
— Sobre a imposicdo de multa pela pratica de ato considerado
como atentatério a dignidade da justica requer prévia intimagéo
da parte, a qual dirigido o comando judicial, com a adverténcia de
que sua conduta podera dar ensejo a aplicacdo dessa reprimenda
(CPC, art. 77, §1.°) — Auséncia de qualquer fundamentacao e de
prévia adverténcia que impede a imposicdo da penalidade -
Ademais, ja haviam sido fixadas astreintes, a corroborar
inadequacdo da penalidade processual aplicada - Decisdo
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reformada nesse ponto - Recurso parcialmente provido.*"
(Agravo de Instrumento n° 2329979-94.2023.8.26.0000, Relator
Desembargador JACOB VALENTE, julgado em 29/02/2024)

A autora respondera por multa equivalente a
dois salarios minimos (atualizados desde o ajuizamento da
acao), na forma dos artigos 77, §§ 2° e 5° do Cédigo de
Processo Civil. A multa devera ser recolhida, no prazo de 15
dias, contados da publicagao deste acérdao, sob pena de
inscricao como divida ativa do Estado.

3. Imposicdo do recolhimento de custas ao
advogado

Por fim, respeitado o valoroso entendimento do .
Magistrado de primeiro grau, a imposi¢cao de recolhimento de custas
pelo patrono deve ser afastada.

Em situagcao excepcional, quando o advogado
pratica em nome préprio atos processuais, apartando-se
dolosamente da vontade da parte, podera ser
responsabilizado pessoalmente, inclusive pelas custas.

Essa situagdo que, repise-se, deve ser recebida como
excepcional. Esse dolo do advogado deve ficar evidenciado, no processo, a
tal ponto de o advogado ser qualificado como verdadeira parte — ou por
veicular uma pretensdo que so6 a ele interessa ou por tomar o lugar da parte
numa conduta violadora de normas processuais.

E ndo se desconhecem enunciados oriundos do Curso
“‘Poderes do Juiz em Face da Litigancia Predatéria”, positivado pelo
Comunicado 424/2024, disponibilizado no DJE de 19/06/2024, notadamente
aquele indicado na r. Sentenga como de numero "15":

‘Enunciado 15: Nos termos do art. 104 do Codigo de
Processo Civil, é cabivel a responsabilizagcao direta do
advogado pelas custas, despesas e sangdes processuais,
inclusive por litigdncia de ma-fé, nos casos em que a
procuragédo e o desejo de litigar ndo forem ratificados pela
parte autora, notadamente em cenario de litigdncia
predatoria”.

Contudo, no caso concreto, a auséncia de pressupostos
de constituiciao e de desenvolvimento valido e regular do processo nao
se configura como atuagao dolosa do patrono a ensejar a referida
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responsabilizagao.

Assim, nao se pode afirmar que o advogado
assumiu condicao de verdadeira parte e, por isso, tem
condicoes de sofrer no ambito do processo as
consequéncias da sua atuacao.

Ademais, sequer houve hipoéotese de incidéncia
tributaria, a vista do nao recebimento da peticao inicial.

Ndo ha que se falar em recolhimento da taxa judiciaria,
quando a ha determinacdo de cancelamento da distribuicdo em razdo de
indeferimento da inicial, portanto, sem ordem de citagdo ou da sua
concretizacdo, como é o caso dos autos.

Nos termos do disposto no 290 do Cdédigo de Processo Civil,
aplica-se ao caso também a medida de cancelamento da distribuicdo da
agao, na forma das Normas de Servigo da Corregedoria Geral da Justica.
Isso sem prejuizo dos demais efeitos processuais previstos na lei
processual - prevencao, por exemplo.

Em suma, afasta-se a condenagao em custas, despesas
e multas processuais pelo patrono. Do mesmo modo que a parte autora
nao sera responsavel pelo recolhimento das custas iniciais, diante do
cancelamento da distribuigao.

Concluindo-se, neqgo provimento ao recurso,
com determinacao e observacao.

Prequestionamento

Anoto o entendimento pacifico de que o érgéo julgador n&o
esta obrigado a citar todos os artigos de lei ordinaria, infraconstitucional, ou
da Constituicdo Federal para fins de prequestionamento, no que se
consideram automaticamente prequestionadas todas as disposi¢des legais
discutidas nos autos.

Por derradeiro, destaque-se que “Para que se tenha por
configurado o pressuposto do pré-questionamento, é bastante que o tribunal
de origem haja debatido e decidido questdo federal controvertida, ndo se
exigindo que haja expressa mengdo ao dispositivo legal pretensamente
violado no especial” (vide: RSTJ 157/31, v.u., Acordao da Corte Especial).

DISPOSITIVO.
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Ante o exposto, pelo meu voto, DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso da autora, apenas para excluir a
condenacao de seu advogado ao pagamento das custas,
despesas e multas processuais, mantendo-se, lado outro, o
decreto de extingcao do feito. Como observagao do julgado,
fica explicitado que nao ha hipétese de incidéncia tributaria.

No mais, de oficio, condeno a autora ao
pagamento de multa processual equivalente a dois salarios
minimos (atualizados desde o ajuizamento da agao), na
forma do artigo 77, §§2° e 5° do Cédigo de Processo Civil. A
multa devera ser recolhida, no prazo de 15 dias, contados da
publicacao deste acérdao, sob pena de inscricao como
divida ativa do Estado.

Deixo de arbitrar honorarios advocaticios ante a
auséncia de citagao da parte contraria.

Alexandre David Malfatti
Relator
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