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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 0000078-26.2018.8.26.0434/50001, da Comarca de Pedregulho, em que ¢
embargante COMPANHIA ENERGETICA JAGUARA S/A, sio embargados
WOODSTONES HOLDING LTDA ME e JOSE AUGUSTO CONTINENTINO
JACINTHO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores RICARDO DIP
(Presidente) E AROLDO VIOTTI.

Sao Paulo, 7 de janeiro de 2025.
MARCIO KAMMER DE LIMA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaracio n° 0000078-26.2018.8.26.0434/50001
Embargante: Companhia Energética Jaguara S/A

Embargada: José Augusto Continentino Jacintho

Comarca: Pedregulho

Juiz(a) de Direito: Luiz Gustavo Giuntini de Rezende

Voto n° 5638

EMBARGOS DE  DECLARACAO. OMISSAO,
OBSCURIDADE (0)8] CONTRADICAO NAO
VERIFICADAS. VIA ACLARATORIA INADEQUADA A
SANACAO DE SUSCITADO “ERROR IN JUDICANDO”.
O acolhimento dos embargos declaratorios predispde a
ocorréncia de uma das hipdteses catalogadas no art. 1.022
do Codigo de Processo Civil. Acordio embargado que
enfrenta as questdes elementares invocadas pela
embargante. Omissdo inexistente quanto aos pontos
devolvidos ao exame em segundo grau. Inovagdo recursal.
Inadmissibilidade. Fixag¢do de prazo para cumprimento da
obrigagdo de fazer que deve ser realizada em sede de
cumprimento de sentenca, pelo MM. Juizo de primeira
instancia. Prequestionamento que se revela desnecessario,
conforme esclarecido no acorddo e nos termos expressos do
art. 1.025 do CPC. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Versam os autos referenciais embargos de declaragdo opostos por
COMPANHIA ENERGETICA JAGUARA S/A em relagio a acérddo que, ao prover
apelacdo da concessiondria requerente, deliberou julgar procedente o pedido em
ordem a determinar a reintegracdo definitiva da autora na érea indicada na inicial e
condenar o réu a proceder, as suas expensas, a desocupacdo da area invadida, com

sua desobstru¢do e desfazimento de todas as edificagOes ali existentes.
Sustenta o embargante vicios de omissdo no decisum, que nao teria
fixado prazo para que embargado proceda com a demolicdo, com a consequente

cominagdo de multa para o caso de descumprimento da referida ordem.

Esse, o relatorio do essencial.

Embargos de Declarag@o Civel n° 0000078-26.2018.8.26.0434/50001 -Voto n°® 5638; 2



:EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

112 Camara de Direito Publico

2. Conhego dos embargos de declaragdo, presentes os requisitos
intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade, mas, respeitados os argumentos insertos
nas razdes recursais, rejeito-os quanto ao mérito, eis que o recurso de declaragdo nao
se autoriza para infringir o julgado, sequer para que a Corte reconsidere matéria ja

apreciou e decidiu.

3. Com efeito, o acordio embargado apresenta-se assim

fundamentado:

()

Patente, nesses termos, que a drea em questdo ¢ de dominio publico e,
como corolario dessa condigdo, ndo sendo possivel que se alegue posse sobre ela,
for¢a é a reforma da r. sentenga para, a for¢a da procedéncia do pedido, determinar
a reintegracdo definitiva da autora na drea indicada na inicial e condenar o réu a
proceder, as suas expensas, a desocupa¢do da area invadida, com sua desobstru¢do
e desfazimento de todas as edificacoes ali existentes.

Nesse sentido, recrutam-se os seguintes precedentes desta 11°

Camara de Direito Publico:

REINTEGRACAO DE POSSE. Esbulho. Ocupacio de bem publico.
Faixa de seguranca de reservatorio da Usina Hidrelétrica Jaguara. Posse injusta
caracterizada, ante o desatendimento da notificagdo premonitoria. Determinada a
demolicdo das edificagoes irregulares. Inteligéncia dos artigos 100 e 102 do Codigo
Civil e 183, § 3° da Constituicdo Federal e da Sumula 619 do Superior Tribunal de
Justica, Exame da jurisprudéncia. A¢do procedente. RECURSO PROVIDO. (TJSP;
Apelacdo Civel 0000772-92.2018.8.26.0434; Relator (a): Jarbas Gomes; Orgdo
Julgador: 11° Camara de Direito Publico; Foro de Pedregulho - Vara Unica; Data
do Julgamento: 15/03/2024; Data de Registro: 15/03/2024)

REINTEGRACAO DE POSSE Pretensdo da autora de ser reintegrada
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na posse da area objeto da lide, com demoli¢do das construg¢oes e benfeitorias nela
erigidas irregularmente pelo réu - Area de dominio piiblico Bem publico que ndo
pode ser objeto de posse por parte do particular, mas apenas de deten¢do
Preliminares de inclusdo no polo passivo do conjuge do réu e dos demais
proprietarios constantes da matricula do imovel, como litisconsortes necessarios,
afastadas, assim como a alegagcdo de prescri¢do da pretensdo, do exercicio do
direito de retenc¢do por benfeitorias e de regularizacdo fundidria do imovel O fato da
ocupagdo durar por varios anos ndo a convalida, pois se trata de bem de interesse
publico que, por principio, ¢ insuscetivel de apossamento ou de apropria¢do, como
se verifica da interpreta¢do conjunta dos artigos 100 e 102 do Codigo Civil e 183, §
3° da Constituicdo Federal, bem como da Sumula 619 do Colendo STJ - Sentenca de
procedéncia em parte reformada Precedente desta Colenda 11 Camara de Direito
Publico - Sucumbéncia que passou a ser exclusiva do réu - Fixa¢do dos honorarios
sucumbenciais recursais Majora¢do da verba honoraria, devida pelo réu, para RS
2.500,00, com fulcro no art. 85, §§ 8°e 11, do Novo CPC. Recurso do autor provido
e do réu desprovido. (TJSP; Apelagdo Civel 0001676-49.2017.8.26.0434,; Relator
(a): Oscild de Lima Junior; Org&o Julgador: 11° Camara de Direito Publico; Foro
de Pedregulho - Vara Unica; Data do Julgamento: 18/12/2023; Data de Registro:
18/12/2023) (...)”

4. Como visto, a decisdo embargada enfrentou e decidiu, de maneira

integral e com fundamentagdo suficiente, toda a matéria deduzida pela via recursal.

Note-se, inclusive, que o apelo da embargante foi provido em ordem a
acolher as razdes recursais, determinando-se a reintegra¢do definitiva da autora na
area indicada na inicial e condenando-se o réu a proceder, as suas expensas, a
desocupagdo da area invadida, com sua desobstru¢do e desfazimento de todas as
edificagdes ali existentes, tal como postulado na apelacdo de fls. 651/659.

Consigne-se, ademais, descabida a flagrante inovagdo correspondente
a invocagdo, apenas e unicamente nestes tardios embargos de declaragdo ja em

segunda instancia, de fixagdo de prazo para cumprimento da ordem judicial, com
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arbitramento de multa diaria em caso de eventual descumprimento, restando ao
embargante a almejada discussdo em ulterior fase de cumprimento de sentenga e a

luz da atual situacdo dos autos, a teor do elevado critério do d. magistrado de origem.

Nesse sentido, recruta-se o seguinte precedente deste Tribunal:

EMBARGOS DE DECLARACAO — Os embargos de
declaragdo sdo cabiveis para sanar omissdo, obscuridade,
contradig¢do ou corrigir erro material — Artigo 1.022 do Codigo
de Processo Civil — Honorarios de sucumbéncia — Fixa¢do com
base no valor da causa que acarretaria em montante irrisorio —
Fixagdo por equidade em R$ 20.000,00, nos termos do artigo 85,
$8¢ do Codigo de Processo Civil — HONORARIOS RECURSALIS -
Auséncia dos requisitos cumulativos que autorizam o arbitramento
de honorarios advocaticios recursais, na forma do § 11 do artigo
85 do Cédigo de Processo Civil — OMISSAO — Fixagdo de prazo
para cumprimento da obrigacdio de fazer e de multa cominatoria
(astreintes) que deve ser realizada em sede de cumprimento de
sentenca, pelo MM. Juizo de primeira instincia - Embargos
acolhidos parcialmente para sanar a omissdo apontada, restando
no mais o acorddo tal como langado. (TJSP; Embargos de
Declaragdo Civel 1003670-46.2019.8.26.0266, Relator (a): Maria
Laura Tavares; Orgdo Julgador: 5 Camara de Direito Publico,;
Foro de Itanhaém - 1¢ Vara; Data do Julgamento: 05/12/2022;
Data de Registro: 05/12/2022)

Nitido, pois, o escopo de reforma do julgado, veiculando em razdes
recursorias tdo somente a discordancia com os fundamentos e a solugdo adotada, de
modo que nao configura a dissonancia de entendimentos macula a ser remediada pela
via dos embargos de declaragdo, conforme entendimento solidado na jurisprudéncia

do Superior Tribunal de Justiga:
“Ndo podem ser acolhidos aclaratorios que, a pretexto de alegadas
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obscuridades e omissoes no julgado embargado, traduzem, na verdade, seu
inconformismo com a decisdo tomada, pretendendo rediscutir o que ja foi decidido.
(EDcl no Agint nos EDcl no AREsp 1414168/SC, Rel. Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, julgado em 07/11/2019, DJe 12/11/2019)".

“(...) Os embargos de declaragdo tém como objetivo sanar eventual
existéncia de obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro material (CPC/2015, art.
1.022), sendo inadmissivel a sua oposi¢do para rediscutir questoes tratadas e
devidamente fundamentadas no acorddo embargado, ja que ndo sdo cabiveis para
provocar novo julgamento da lide. (...) O fato de o embargante ndo concordar com a
solu¢do dada ao caso por este Colegiado ndo autoriza o conhecimento dos
declaratorios, uma vez que ndo se estd a tratar de omissdo, mas de inconformismo
da parte com o julgamento (Corte Especial, EDcl no AgRg nos EAREsp n°
433.096/RJ, 7.12.2016).”

Por fim, acresga-se que o carater infringente do recurso integrativo “so
¢ admitido quando, por ocasido do saneamento de eventual omissdo, obscuridade ou
contradi¢do de que padece a decisdo atacada, ha modificagcdo do resultado do
julgamento”; ao revés, “se a parte discorda da decisdo de mérito, deve valer se dos

expedientes processuais adequados” (EDcl nos EDcl no REsp 650.613 - STJ).

Para o mais, reforce-se, como também assinalado no julgado, tanto
mais a luz do novel art. 1.025 do Cddigo de Processo Civil, que a referéncia pontual
a cada um dos dispositivos legais suscitados pelas partes ¢ desinfluente para fins de

prequestionamento enquanto requisito de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Pelo exposto, por meu voto, nego provimento aos embargos de

declaracio.

Eventual insurgéncia apresentada em face deste acorddo estara sujeita

a julgamento virtual, nos termos da Resolugdo n° 549/2011 do Colendo Orgio
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Especial deste Egrégio Tribunal de Justiga, ressaltando-se que as partes poderdo, no
momento da apresentacdo do recurso, opor-se a forma do julgamento ou manifestar
interesse no preparo de memoriais. No siléncio, privilegiando-se o principio da
celeridade processual, prosseguir-se-a com o julgamento virtual, na forma dos §§ 1° a

3° do artigo 1° da referida Resolugao.

Marcio Kammer de Lima

Relator
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