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Registro: 2025.0000001214

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1007743-74.2024.8.26.0011, da Comarca de Sio Paulo, em que é apelante ITAU
UNIBANCO S/A, ¢é apelada MONICA VITORINO DE MOURA (JUSTICA
GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 20* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente sem voto), ALVARO TORRES JUNIOR E REBELLO PINHO.

Sao Paulo, 7 de janeiro de 2025.
LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n® 1712 - 202 Camara de Direito Privado
Apelagao n°® 1007743-74.2024.8.26.0011

Comarca: Foro Regional Xl - Pinheiros — 12 Vara Civel
Juiz 12 Instancia: Paulo Henrique Ribeiro Garcia
Apelante: Itau Unibanco S/A

Apelada: Ménica Vitorino de Moura

EMENTA: DIREITO BANCARIO E DO CONSUMIDOR.
APELACAO. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C.C
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. SENTENCA DE
PROCEDENCIA. INSURGENCIA DO REQUERIDO.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

l. CASO EM EXAME

Recurso de apelagdo interposto por Itat Unibanco S/A
contra sentenga que julgou procedente agcdo de obrigagéo
de fazer por inexigibilidade de débito c.c indenizagdo por
danos morais, declarando inexistente o débito e condenando
o banco ao pagamento de R$ 5.000,00 por danos morais.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

A questdo em discussdo consiste em (i) verificar a
legalidade da contratagdo do empréstimo e a exigibilidade
do débito; (ii) a existéncia e a adequacgéo do valor fixado a
titulo de indenizag&o por danos morais; e (iii) o arbitramento
da verba honoréria.

lil. RAZOES DE DECIDIR

N&o prospera a preliminar de cerceamento de defesa, pois o
julgamento antecipado da lide € prerrogativa do magistrado
quando a dilagao probatéria € desnecessaria. Preliminar
rejeitada.

Mérito. O banco ndo comprovou a regularidade da
contratagdo do empréstimo, ndo se desincumbindo do 6nus
da prova. Inexigibilidade do débito reconhecida. Cabimento
da indenizagdo por danos morais, sendo o valor de R$
5.000,00 adequado, considerando a extensao do dano e a
capacidade econdmica do banco, em conformidade com a
jurisprudéncia da Camara e em harmonia com a regra do
art. 944 do Cadigo Civil. Arbitramento da verba honoraria
com base no art. 85, § 2° do CPC.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso parcialmente provido para adequar o arbitramento
dos honorarios advocaticios a 20% sobre o valor da
condenagao.

Tese de julgamento: “1. E responsabilidade do banco provar
a validade do contrato impugnado. 2. A negativacao indevida
gera direito a reparagdo por danos morais, que deve
observar 0s principios da razoabilidade e
proporcionalidade.”

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, LXXVIII;
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CPC, arts. 85, § 8°-A, 373, Il; CDC, arts. 2°, 3° 14, § 1°, §
39 CC, art. 188, |

Jurisprudéncias relevantes citadas: STJ, Sumula 297; TJSP,
Apelagdo Civel 1028814-23.2023.8.26.0576, Rel. Lidia
Regina Rodrigues Monteiro Cabrini, 20 Camara de Direito
Privado, j. 17/10/2024; TJSP, Apelacdo Civel
1012095-30.2022.8.26.0566, Rel. Roberto Maia, 202 Camara
de Direito Privado, j. 22/05/2023.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelacdo interposto por Itau
Unibanco S/A contra a r. sentenca proferida as fls. 195/196 que, nos autos da
“acado de obrigacédo de fazer por inexigibilidade de débito c.c indenizagéo por
danos morais” ajuizada por Ménica Vitorino de Moura, julgou procedente a
acao, para declarar o débito indicada na inicial inexistente e condenar o
requerido ao pagamento de indenizagdo por danos morais, no valor de R$
5.000,00.

Em face da sucumbéncia, o requerido foi condenado ao
pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, fixados em R$
5.551,73, nos termos do art. 85, § 8°-A do CPC.

Irresignado, insurgiu-se o requerido, pleiteando a reforma
da r. sentenca. Em suas razdes recursais (fls. 199/214), sustentou, em
preliminar, a ocorréncia de cerceamento de defesa em razdo do julgamento
antecipado da lide, que inviabilizou a producdo de prova oral (depoimento
pessoal da autora), requerida em sua manifestacdo de fls. 158/162,
ocasionando prejuizo ao contraditério e ampla defesa. Desta forma, requereu a
nulidade da sentenga, com o retorno dos autos para a origem para que seja

reaberta a fase de instrugéo do feito.

No mérito, em resumo, alegou que os fundamentos

exarados na r. sentenga ndo possuem respaldo probatorio ou juridico, pois o
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contrato n°® 1331485720 foi efetivamente firmado pela autora em 23/07/2012,
por meio de ligacdo telefénica, na qual a autora aderiu e concordou com os
valores e condi¢des apresentados, conforme prints colacionados as fls.
205/2060. Sustentou que houve o deposito de R$ 1.500,00 em conta de
titularidade da autora junto ao Banco Bradesco S/A, razéo pela qual nao é crivel
que supostos fraudadores contratem empréstimos em nome de terceiros e
informem a conta da vitima para a efetivagdo do crédito, pois ndo obteriam

qualquer vantagem financeira com tal fraude.

Defendeu que o STJ possui entendimento favoravel ao
reconhecimento da contratagcdo quando ha comprovagdo do recebimento de
valores por meio de DOCs e TEDs e ndo ha questionamento por parte do
beneficiario, aplicando a teoria do “venire contra factum proprium”. Asseverou
que o contrato objeto da lide & regular, ndo havendo ato ilicito, mas sim
exercicio regular do direito (art. 188, | CC), ndo havendo que se falar em
declaracao de inexigibilidade do débito e indenizagédo por danos morais. Indicou
que nao ha provas de que a autora tenha sofrido qualquer abalo moral, e que
“ndo é qualquer ato antijuridico ou descumprimento de dever legal ou contratual
que enseja o dever de indenizar, sob pena de banalizagcdo do instituto.”
Subsidiariamente, requereu a reducdo do montante fixado a titulo de danos
morais, considerando o critério da razoabilidade e a conduta escorreita do
requerido. Impugnou o arbitramento da verba honoraria, fixada nos termos do
art. 85, § 8°%A do CPC, em razdo da baixa complexidade da demanda,
requerendo a fixacdo no minimo legal (10% sobre o valor da condenacgéo). Ao

final, requereu o provimento do apelo, com a improcedéncia da acao.

Processado o recurso com preparo as fls. 215/216, a
autora apresentou contrarrazdes (fls. 219/220), requerendo o nao provimento do
apelo apresentado pelo requerido, com a manutencdo da sentenca de

procedéncia da agao.

O recurso é recebido em ambos os efeitos (art. 1.012,
caput, do CPC).
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N&o houve oposig¢ao ao julgamento virtual.

E o relatorio.
FUNDAMENTOS E VOTO.

O apelo é tempestivo, foi respondido e devidamente
preparado (fls. 215/216).

Primeiramente, ndo prospera a preliminar suscitada a

respeito da ocorréncia de cerceamento de defesa.

O julgamento antecipado da lide sem a realizagdo de
audiéncia de instrugdo ou producgédo de provas € prerrogativa do Magistrado,
que reputou desnecessario, no caso, a dilagao probatdria, considerando que a
discussao volta-se a matéria de direito e os pontos controversos foram dirimidos

pelas provas documentais acostadas aos autos.

Frisa-se que cabe ao Magistrado, a partir da analise dos
fatos apresentados, dar-lhes o enquadramento juridico adequado, rejeitando
pedido de produgdo de provas desnecessaria, quer porque a producdo é
irrelevante, quer porque os fatos foram produzidos nos autos por outros meios
sdo incontroversos, providencia esta que nédo € mera faculdade do Julgador,
mas imposi¢cado da propria Constituicdo Federal (art. 5°, LXXVIII). Desta fora,

rejeita-se a preliminar de ocorréncia de cerceamento de defesa.

Reunidos os pressupostos objetivos e subjetivos de
recorribilidade, conhegco do presente recurso e o recebo em seus regulares

efeitos. Passo ao exame do mérito recursal.
O recurso comporta parcial provimento.

Cuida-se de “acdo de obrigagdo de fazer por

inexigibilidade de débito c.c indenizagdo por danos morais” em que a autora
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sustenta, em resumo, que passou a receber diversas cobrangas decorrentes da
inadimpléncia do contrato n® 1331485720, que alega desconhecer, tendo seu
nome negativado. Diante de tal cenario, requereu a declaragcéo de inexisténcia
do débito, bem como a condenagao do réu ao pagamento de danos morais, no
valor de R$ 5.000,00.

Em contestagéao (fls. 35/48), o banco requerido sustentou,
em preliminar, a ocorréncia da prescrigdo quinquenal para o ajuizamento do
feito, nos termos do art. 27 do CDC, indicando que o valor do contrato de
empréstimo foi disponibilizado em 23/07/2012, por meio de DOC em conta de
titularidade da autora, que ajuizou a presente acdo apenas em 13/05/2024; e a
auséncia de pretensao resistida diante da falta de prequestionamento a respeito

da regularidade da contratagdo nos canais administrativos do banco.

No mérito, destacou a necessidade de realizagdo da
audiéncia de instrucdo e julgamento e afirmou que a documentagao
apresentada aos autos comprova a validade da contratagdo do empréstimo,
sendo incabivel a alegacao de desconhecimento das obrigagdes decorrentes do
negocio juridico. Indicou que o pacto foi celebrado de forma digital, por meio de
contato telefénico e em conformidade com a legislagéo sobre o tema, conforme

telas sistémicas apresentadas as fls. 40/41.

Defendeu a necessidade de apresentacdo de extrato
bancario comprovando a auséncia de recebimento do empréstimo pela autora,
nao sendo cabivel a inversdo do 6nus da prova. Sustentou que ndo houve ato
apto a ensejar o pagamento de indenizagdo por danos morais (ndo havendo
fraude ou violagdo a intimidade, vida privada, honra ou imagem da autora) e,
subsidiariamente, requereu que a quantificacdo de eventual dano observe o
principio da razoabilidade e da proporcionalidade para que nao haja
enriquecimento sem causa, com a compensacao do valor que foi liberado pelo
banco, somado com os valores utilizados para quitar o operagao. Posicionou-se

pela improcedéncia da acao e colacionou documentos as fls. 49/149.

Sobreveio a r. sentengca de fls. 195/196, que julgou
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procedente a acdo, sob o fundamento de que nao houve comprovacédo da
contratacdo do empréstimo em questéo, fixando danos morais em R$ 5.000,00,

contra a qual se insurge a parte requerida, conforme relatado acima.

A controvérsia recursal resume-se a analise da legalidade
da contratacdo do empréstimo em questdo e, como consequéncia, a
exigibilidade do débito questionado e ao pagamento de indenizagao por danos

morais em raz&do da negativagdo do nome da autora.

E certo que a relagdo estabelecida entre as partes se
submete ao CDC, em que a autora € pessoa fisica que utiliza servico como
destinataria final, enquadrando-se no conceito de consumidora (art. 2°, caput,
do CDC), e o banco é pessoa juridica privada que desenvolve atividade de

prestacao de servigos (art. 3°, caput, do CDC).

Vale ressaltar que o § 2° do art. 3° do CDC elenca como
servico qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante
remuneracao, “inclusive as de natureza bancaria financeira [e] de crédito”, tendo
a Sumula 297 do STJ sedimentado o entendimento de que “o Cddigo de Defesa

do Consumidor é aplicavel as instituicées financeiras”.

Conforme se extrai dos autos, a autora argumenta que
desconhece a divida decorrente do contrato n° 1331485720, supostamente
celebrado em 23/07/2012, sendo surpreendida com a negativagao de seu nome
e ligagbes de cobranga, conforme fls. 24/27. Por sua vez, o banco requerido
apresentou contestagcdo arguindo que a contratagdo ocorreu de forma regular,
por meio de contato telefénico, e com depdsito da quantia na conta bancaria da

autora.

Entretanto, tais argumentos n&o foram efetivamente
comprovado nos autos. Em sede de contestagdo, o requerido apresentou
apenas telas sistémicas a respeito do débito da autora — controle de
atrasos/ficha de cobranca (fls. 129/145) e extrato da “consulta em lista de

parcelas da operagao” (fls. 146/148).
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Instado a especificar provas (fls. 154), o requerido
pleiteou a producdo de depoimento pessoal da autora, em audiéncia de
instrugdo e julgamento, indicando que a produgdo de prova pericial seria
dispensavel, nos termos do art. 472 do CPC (fls. 158/162).

Em prosseguimento, a decisdo saneadora de fls. 179
determinou a producédo de prova documental, “consistente na apresentacdo do
audio de contratacdo do empréstimo por parte do requerido”; porém, conforme
informado a fl. 190, o requerido ndo conseguiu localizar as gravagdes

solicitadas, sobrevindo a r. sentencga, com o julgamento antecipado do feito.

Diante de tal cenario, em que se discute eventual falha na
prestacao de servigo, nos termos do art. 14 do CDC, é de rigor a inversao do
6nus da prova, nos termos do § 3°' do referido artigo. Assim, em tal situagdo, o
prestador de servigos, no caso, a instituicdo financeira, s6 nao responde pelos
danos se provar que a culpa é exclusiva do consumidor ou de terceiros — e,
caso nao seja provada pelo fornecedor de servigos a hipotese excludente, torna-
se objetivamente responsavel pela reparagao dos danos causados pelo vicio na

prestacao de servico, como consequéncia do risco da atividade desenvolvida.

Assim, cabia ao requerido demonstrar a regularidade do
negocio juridico em discusséo, 6nus do qual n&o se desincumbiu, deixando de

comprovar a origem litica do negdcio juridico impugnado.

A apresentacao das telas sistémicas, por si sO, ndo se
presta a comprovar os fatos alegados pelo requerido, por se cuidar de

documento produzido de forma unilateral. Nesse sentido (grifos nossos):

Apelacdo. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA

DE DEBITO c/c DANOS MORAIS c/c PEDIDO DE
1§ 3° O fornecedor de servigos s6 ndo sera responsabilizado quando provar:

| - que, tendo prestado o servigo, o defeito inexiste;

Il - a culpa exclusiva do consumidor ou de terceiro.
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TUTELA DE URGENCIA. Sentenca de parcial
procedéncia para declarar a inexisténcia da suposta
divida e afastar o pedido de indenizagdo por danos
morais. Insurgéncia de ambas as partes. Pretensdo da
autora de indenizagdo por danos morais, em razao da
inscricdo de seu nome junto aos 6rgéos de protegcao ao
crédito. Inadmissibilidade. Dano moral ndo configurado.
Apontamentos diversos no cadastro de 6rgéo de protecao
ao crédito a época da inclusdo do nome. Majoragao de
verba honoraria, nos termos do art. 85, §§ 2 e 11 do
CPC. Pretensao do réu de improcedéncia da demanda
acionaria. Inadmissibilidade. Auséncia de comprovagao
da origem do débito, como cépia do contrato com
assinatura da parte autora, bem como ausente a
documentagcdo a comprovar a cessdao de crédito.
Apresentacao de tela sistémica que nao se presta a
comprovar os fatos alegados, pois produzida de
forma unilateral. Inteligéncia do art. 373, Il do Cédigo
de Processo Civil. Sentenca mantida por outro
fundamento. Recursos desprovidos.

(TJSP; Apelagao Civel 1028814-23.2023.8.26.0576;
Relator (a): Lidia Regina Rodrigues Monteiro Cabrini;
Orgao Julgador: 202 Camara de Direito Privado; Foro de
Sado José do Rio Preto -5 Vara Civel; Data do
Julgamento: 17/10/2024; Data de Registro: 17/10/2024)

APELACAO. Agao declaratéria e indenizatéria por danos
materiais e morais. Descontos indevidos na conta
bancaria do autor, por iniciativa do banco réu, em razao
de contrato de seguro. Sentenga que julgou os pedidos
procedentes, com declaragdo de inexisténcia da relagao
juridica entre as partes no tocante ao contrato de seguro

e condenacdao do demandado a restituicdo, de forma
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dobrada, dos valores indevidamente descontados, bem
como ao pagamento de indenizagdo no valor de R$
5.000,00 a titulo de danos morais. Requerido condenando
ao pagamento das custas, despesas processuais e
honorarios advocaticios, estes fixados em R$ 1.400,00.
Apelo do banco réu. Com parcial razdo. Requerido que
nao colaciona ao feito documento apto a comprovar a
existéncia da relacao juridica. Coépias de telas
sistémicas que sao produzidas de forma unilateral
pelo réu e nao comprovam de forma concreta a
contratagcdo do seguro. Descontos indevidos na conta
bancaria. Dano material caracterizado. Necessidade de
devolugdo das quantias descontadas indevidamente da
conta bancaria do autor. Devolucao, entretanto, que deve
ser feita de forma simples e ndao em dobro. Inexisténcia
de ma-fé do requerido, bem como de violagao do principio
da boa-fé objetiva. Entendimento consagrado pelo STJ no
EAREsp. n° 676.608, Corte Especial, Rel. Min. Og
Fernandes, j. 21.10.2020. Dano moral. Transagdes
bancarias fraudulentas que podem constituir causa
suficiente para ensejar um dano moral, dependendo das
peculiaridades do caso. Se houve descontos indevidos na
conta bancaria do autor, esta claro que ele sofreu danos
morais decorrentes da angustia experimentada. Nao se
pode perder de vista que além do viés compensatorio, a
indenizacdo por dano moral também tem por escopo
reprimir e prevenir atitudes abusivas, especialmente
contra consumidores, com o intuito de inibir novas e
outras possiveis falhas na prestagdo do servigo. Quantia
adequada ao caso concreto. Honorarios advocaticios
fixados corretamente de forma equitativa. Honorarios
recursais nao fixados. Apelo parcialmente provido,
apenas para determinar a devolugao simples e ndo em

dobro das quantias descontadas da conta bancéaria do
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autor.

(TJSP; Apelagdo Civel 1012095-30.2022.8.26.0566;
Relator (a): Roberto Maia; Orgdo Julgador: 202 Camara
de Direito Privado; Foro de Sao Carlos - 3% Vara Civel;
Data do Julgamento: 22/05/2023; Data de Registro:
23/05/2023)

Portanto, conclui-se que o requerido ndo se desincumbiu
de produzir prova quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou
extintivo do direito da autora, conforme determina o inciso |l do art. 373 do CPC,
sendo de rigor, realmente, a declaragao de inexisténcia/inexigibilidade do débito

objeto da presente acéo.

Com relagao ao pedido de indenizagado por danos morais,
em se tratando de inscrigdo negativa ilicita, o dano é gerado "in re ipsa", vale
dizer, independente de prova de abalo a honra, bastando a comprovagao do
fato, porquanto presumiveis suas consequéncias danosas, respondendo o
banco causador pela falha de sua prestacdo de servico, na modalidade de

responsabilidade civil objetiva, por forga do art. 14, § 1° do CDC.

O CDC, com base na teoria do risco da atividade,
estabelece que os prestadores de servigco respondem de forma objetiva por
danos decorrentes de vicios de inadequacdo, de quantidade e de seguranga,
sendo a responsabilidade civil independente da prova de culpa na conduta do
fornecedor de servigos, admitindo-se o afastamento da responsabilidade
apenas quando o fornecedor provar que o defeito inexiste ou quando o dano
decorre de culpa exclusiva do consumidor ou de terceiro (inteligéncia dos arts.
14, caput, e § 3° e 20, da Lei n® 8.078/90).

Nao tendo sido demonstrada culpa exclusiva de terceiro,
porquanto caracterizada a negligéncia do banco na verificagdo da
documentacao utilizada para o contrato, com inexisténcia reconhecida, resta

presente a caracterizagdo de sua responsabilidade objetiva.

Apelagao Civel n° 1007743-74.2024.8.26.0011 -Voto n® 1712 - MAY 11



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

No que tange ao valor da indenizagdo, cumpre observar
que deve ser o suficiente para inibir a instituicdo financeira da pratica dessa
natureza, capaz de macular a honra e sentimentos alheios e, de outro lado, ndo

importar enriquecimento sem causa da parte ofendida.

O arbitramento deve ser feito em harmonia com a regra
do art. 944 do Cdédigo Civil ("A indenizagdo mede-se pela extensao do dano"),
para que seja compativel com o agravo sofrido pela parte autora, a dimensao do
ato ilicito, a capacidade econdmica da causadora do ilicito, assim como atender
ao proposito desestimulador da falta de diligéncia na prestacao de servigos,

inerente as indenizag¢des por danos morais.

A propdsito: “a indenizagao por dano moral deve atender
a uma relacao de proporcionalidade, ndo podendo ser insignificante a ponto de
nao cumprir com sua funcdo penalizante, nem ser excessiva a ponto de
desbordar da razdo compensatoria para a qual foi predisposta” (STJ, REsp. n°
318379-MG,/Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Publicagao: DJ 04/02/2002).

Diante disso e consideradas as circunstancias do caso
concreto, a indenizagdo fixada em R$ 5.000,00 pelo magistrado de primeira
instdncia se mostra acertada, considerando os critérios da razoabilidade e

proporcionalidade.

Anota-se, de oficio, que tal montante deve ser acrescido
de juros a partir do evento danoso, diante do ilicito extracontratual (sumula 54
do STJ), e correcdo monetaria a partir da publicagdo deste acordado, na forma
na Lei n® 14.905/2024 (a corregdo monetaria devera ser calculada pela variagao
do IPCA e os juros moratérios pela taxa Selic, descontando-se a variagéo do
IPCA e desconsiderando-se eventuais juros negativos), a ser apurado em fase

de cumprimento de sentenca.

Em casos analogos, vale destacar que esta C. Camara
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tem arbitrado quantias até mais elevadas:

APELACOES. Acgéo declaratéria e indenizatdria por danos
morais. Sentenga de parcial procedéncia declarando
inexigivel o débito descrito na exordial e condenando a
parte ré ao pagamento de indenizagdo por danos morais.
Recurso da parte autora. Pleito de majoracdo da
indenizacao arbitrada. Com raz&o. Responsabilidade civil.
Inscricao indevida nos cadastros de protecdao ao
crédito. Danos morais in re ipsa. Quantum
indenizatério arbitrado em R$ 5.000,00 que deve ser
majorado para R$ 10.000,00, com juros de 1% ao més
desde o evento danoso, sendo de rigor a aplicagao da
Siamula n° 54 do STJ, haja vista que a
responsabilidade é extracontratual por inexistir
evidéncia de efetiva avenga firmada entre as partes.
Honorarios sucumbéncias que comporta majoragao.
Recurso provido. Apelo do Banco réu. Sem razao. Parte ré
que nao se desincumbiu satisfatoriamente do seu 6nus
probatorio, deixando de demonstrar, concreta e
seguramente, a existéncia do débito. Apelo da
demandante provido e recurso do Banco réeu desprovido.
(TJSP; Apelagédo Civel 1001270-56.2024.8.26.0081;
Relator (a): Roberto Maia; Orgao Julgador: 202 Camara de
Direito Privado; Foro de Adamantina - 3% Vara; Data do
Julgamento: 29/10/2024; Data de Registro: 29/10/2024)

APELACAO. Acdo declaratéria e indenizatéria por danos
morais em razao de inscricdes do nome da autora nos
cadastros dos 6rgaos de protecdo ao crédito. Sentenga
que julgou os pedidos parcialmente procedentes apenas
para declarar a inexisténcia da relagdo juridica e a
inexigibilidade das dividas apontadas nos cadastros
restritivos pelo fundo réu, sem indenizagdo por danos
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morais em razao da aplicagdao da Sumula n° 385 do STJ.
Fundo requerido condenado ao pagamento das custas,
despesas processuais e honorarios advocaticios, estes
fixados em 15% sobre o valor das dividas declaradas
inexigiveis. Apelo exclusivo da autora. Com razdo.
Anotacgdes irregulares. Danos morais in re ipsa. Sumula n°
385 do STJ inaplicavel no caso concreto. Inscrigoes
anteriores que ja haviam sido todas excluidas quando da
propositura da demanda. As dividas aqui questionadas
foram as primeiras a serem inscritas, em razdo da
exclusdao de todas as anteriores, o que é suficiente para
afastar a aplicacdo da Sumula n° 385 do STJ.
Condenagdao do fundo réu ao pagamento de uma
indenizagdo por danos morais no valor de R$ 5.000,00.
Neste patamar por haver outras inscrigoes anteriores,
mas ja excluidas quando da propositura da agao.
Quanto aos honorarios advocaticios, ficam majorados para
20% sobre o valor atualizado da causa, ja considerando
aqui incluido o trabalho nesta via recursal. Apelo provido.
(TJSP; Apelagédo Civel 1024922-67.2023.8.26.0007;
Relator (a): Roberto Maia; Orgao Julgador: 202 Camara de

Direito Privado; Foro Regional VII - Itaquera - 3% Vara
Civel; Data do Julgamento: 18/10/2024; Data de Registro:
18/10/2024)

Consigne-se que a quantia aqui indicada ndo pode ser
considerada insignificante ou excessiva, situando-se em patamar condizente

com os fatos especificos do caso dos autos e com as partes envolvidas.

Deste modo, de rigor a manutengédo da r. sentenga em

tais aspectos.

Contudo, a insurgéncia do requerido com relagdo ao
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arbitramento da honoraria merece acolhimento, razdo pela qual o presente

recurso merece parcial provimento.

No caso, os honorarios foram fixados pela r. sentenca em
R$ 5.551,73, com fulcro no art. 85, § 8°-A do CPC, que dispde:

“‘Art. 85. A sentenga condenara o vencido a pagar
honorarios ao advogado do vencedor.

(...)

§ 8° Nas causas em que for inestimavel ou irrisério o
proveito econdmico ou, ainda, quando o valor da causa
for muito baixo, o juiz fixara o valor dos honorarios por
apreciagao equitativa, observando o disposto nos incisos
do § 2°.

§ 8°-A. Na hipdtese do § 8° deste artigo, para fins de
fixagdo equitativa de honorarios sucumbenciais, o juiz
devera observar os valores recomendados pelo Conselho
Seccional da Ordem dos Advogados do Brasil a titulo de
honorarios advocaticios ou o limite minimo de 10% (dez
por cento) estabelecido no § 2° deste artigo, aplicando-se

o que for maior.”

E cedico que o critério instituido pelo art. 85, § 8°-A do
CPC para fixagao equitativa de honorarios sucumbenciais ndo pode ser definido
em valor fixo por um 6rgdo de classe, sob pena de atribuir a tal 6rgdo o
arbitramento de valores que, nos termos da lei, deve ser realizado pelo prudente
arbitrio do juiz da causa — além de tornar tal verba pré-determinada e,

inevitavelmente, alheia as circunstancias do caso concreto.

Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica tem se
manifestado no sentido de que a tabela de honorarios produzida pela OAB
possui natureza meramente orientadora — ou seja, nao vincula o julgador,

devendo ser levada em consideragao a realidade do caso concreto. A propésito:
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“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. TABELA DE
HONORARIOS DA SECCIONAL DA OAB. NATUREZA
INFORMATIVA. NAO VINCULANTE. HONORARIOS
FIXADOS OBSERVANDO OS PARAMETROS LEGAIS E
EM VALOR RAZOAVEL. ALTERACAO. INVIABILIDADE.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Esta Corte Superior
manifesta-se no sentido de que "a tabela organizada pelo
Conselho Seccional da OAB tem natureza meramente
orientadora e nao vincula o julgador, devendo ser levada
em consideragao a realidade do caso concreto”

(AgInt no REsp 1.751.304/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 24/9/2019,
DJe de 30/9/2019). 2. [...]. 3. Agravo interno desprovido.”
(STJ Agint no AREsp n. 2.038.616/RJ, Rel. Min. RAUL
ARAUJO, 4.2 T., j. 10/10/22, DJe 21/10/22).

A jurisprudéncia desta C. Cémara também adota tal

entendimento (grifos nossos):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL.
ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO.
FIXACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
RECURSO DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME Recurso
contra a sentenga que julgou procedente a Acgao
Revisional de Contrato Bancario, reconhecendo a
abusividade da taxa de juros do contrato de empréstimo
n° 000805991665, determinando sua readequacao e a
restituicdo dos valores pagos em excesso. Insurgéncia
do autor apenas ao valor fixado em R$ 1.000,00 a

titulo de honorarios advocaticios, pleiteando a
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aplicagcao da Tabela de Honorarios da OAB/SP, que
estipula o valor de R$ 5.716,05. Il. QUESTAO EM
DISCUSSAO A questdo em discusséo consiste em saber
se o valor dos honorarios advocaticios fixado em R$
1.000,00 deve ser alterado para o montante previsto na
Tabela de Honorarios da OAB/SP, conforme solicitado
pelo apelante. lll. RAZOES DE DECIDIR A Tabela de
Honorarios da OAB/SP possui natureza meramente
orientadora e nao vinculante, devendo o juiz
considerar a realidade do caso concreto. O valor de
R$ 1.000,00 fixado pela magistrada singular é
considerado suficiente e condigno, tendo em vista a
rapida solugdao do litigio e a auséncia de
complexidade que demandasse diligéncias ou dilagao
probatéria e considerando o valor atribuido a causa
no valor de R$ R$ 2.117,68. Ndo se admite a majoragéo
dos honorarios em sede recursal, conforme entendimento
consolidado do STJ, que veda honorarios recursais para a
parte vencedora que busca ampliar a condenagéo.
IV. DISPOSITIVO E TESE Sentenca mantida. Recurso
desprovido. Tese de julgamento: "1. A fixacdo dos
honorarios advocaticios deve observar a realidade do
caso concreto, ndo sendo vinculada a Tabela da OAB. 2.
O valor fixado em R$ 1.000,00 é adequado e suficiente
para remunerar 0s servicos prestados." Legislagao
Relevante Citada: CPC, art. 85 § 2° e § 11
Jurisprudéncias Relevantes Citadas: STJ, Agint no
AREsp n. 2.038.616/RJ, Rel. Min. Raul Araujo, 4.2 T., |.
10/10/2022, DJe 21/10/2022. STJ, Agint no REsp
1.751.304/SC, Rel. Min. Luis Felipe Salomao, 4.2 T., j.
24/09/2019, DJe 30/09/2019. STJ, Emb. Diverg. REsp n°
1.847.842/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, Corte
Especial, j. 06/09/2023, DJe 21/09/2023.
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(TJSP; Apelagao Civel 1015741-23.2024.8.26.0196;
Relator (a): Lidia Regina Rodrigues Monteiro Cabrini;
Orgao Julgador: 202 Camara de Direito Privado; Foro de
Franca - 42 Vara Civel; Data do Julgamento: 27/11/2024;
Data de Registro: 27/11/2024)

PROCESSO CIVIL - Advocacia predatéria nao
demonstrada no caso concreto — Preliminar afastada.
RECURSO - Apelacdo - Ofensa ao principio da
dialeticidade — Inocorréncia — A recorrente declinou o
porqué do pedido de reexame da decis&o e possibilitou ao
réeu a apresentacdo de resposta, formando-se o
imprescindivel contraditério em sede recursal - Preliminar
afastada. CONTRATO BANCARIO - Muituo -
Empréstimo consignado — Alegacéo de cobranga de custo
efetivo total superior a limitagao imposta pelo art. 13, II,
da Instrucdo Normativa n° 28/2008 do INSS -
Abusividade — Ocorréncia — Expressédo "de forma que
expresse o custo efetivo" que diz respeito ao custo efetivo
total da operacgao de crédito — Pleito de limitacdo do custo
efetivo total procedente - Taxa de juros que deve
observar a limitacdo prevista na Instrucdo Normativa do
INSS — Repeticdo simples do indébito — Valores pagos a
maior corrigidos monetariamente do desembolso e
acrescidos de juros de mora da citagdo - Montante a ser
apurado em liquidagdo de sentenca - Sentenca
reformada.  HONORARIOS  ADVOCATICIOS -
Sucumbéncia do réu, que pagara as custas
processuais e os honorarios advocaticios em R$
1.500,00, nos termos do art. 85, § 8° do CPC -
Inaplicabilidade do art. 85, § 8°-A, do CPC - Valores
constantes da tabela da OAB representam meras

recomendagdées para os fins do arbitramento
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equitativo de que trata o § 8° do art. 85 do CPC.
Recurso provido em parte.

(TJSP; Apelagédo Civel 1005143-26.2023.8.26.0299;
Relator (a): Alvaro Torres Junior; Orgdo Julgador: 202
Camara de Direito Privado; Foro de Jandira - 12 Vara;
Data do Julgamento: 11/12/2024; Data de Registro:
11/12/2024)

Desta forma, o que se extrai do texto do novo dispositivo
€ que os valores constantes da tabela editada pelo Conselho Seccional da
Ordem dos Advogados do Brasil representam meras recomendacgdes para os
fins do arbitramento equitativo de que trata o § 8° do art. 85, n&o vinculando o

juiz da causa, razao pela qual é de rigor a reforma da r. sentencga neste aspecto.

No caso em questdo, levando-se em consideragdo o
trabalho desenvolvido nos autos, revelando o zelo e a dedicagao do profissional,
embora a matéria ndo fosse de alta indagagao, razoavel o arbitramento dos
honorarios advocaticios para 20% sobre o valor da condenagéo, nos termos do
art. 85, § 2° do CPC, nesta quantia ja incluidos os honorarios recursais, valor
justo a remunerar o patrono da parte autora de forma adequada, posto ndo se

tratar de causa de alta complexidade.

Desse modo, reforma-se em parte a r. sentenca, apenas
para a adequagao do arbitramento da honoraria fixada em primeiro grau e a
observancia dos consectarios legais incidentes sobre a indenizag&o por danos

morais.

Com relacdo ao prequestionamento, basta que as
questdes tenham sido enfrentadas e solucionadas no voto, como ocorreu,
sendo desnecessaria a citagdo numérica dos dispositivos legais. Nao obstante,
para que nao se alegue cerceamento de direito de recorrer, dou por

prequestionados todos os dispositivos legais referidos na fase recursal.
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Registre-se que eventual oposicdo de embargos de
declaragdo com intuito manifestamente protelatorio esta sujeita a pena prevista
no artigo 1.026, §2°, do Cddigo de Processo Civil.

Posto isto, pelo meu voto, dou parcial provimento ao

recurso da parte requerida, nos termos da fundamentacao acima.

LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI
RELATORA
Assinatura Eletrénica
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