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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2337604-48.2024.8.26.0000, da Comarca de Araraquara, em que ¢ agravante DL
PRESTADORA DE SERVICOS LTDA, ¢ agravado BANCO COOPERATIVO
SICREDI S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 23* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JOSE MARCOS
MARRONE (Presidente sem voto), MARIA FERNANDA DE TOLEDO
RODOVALHO E JORGE TOSTA.

Sao Paulo, 7 de janeiro de 2025.
TAVARES DE ALMEIDA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2337604-48.2024.8.26.0000
AGRAVANTE: DL PRESTADORA DE SERVICIOS LTDA
AGRAVADO: BANCO COOPERATIVA SICRED S/A
COMARCA: ARARAQUARA

VOTO N° 26.014

AGRAVO DE INSTRUMENTO - GRATUIDADE PROCESSUAL -
AGRAVANTE - PESSOA JURIDICA - HIPOSSUFICIENCIA
ECONOMICA - NAO COMPROVACAO - DETERMINACAO -
JUNTADA DE DOCUMENTACAO - DESCUMPRIMENTO - FAVOR
LEGAL - REJEICAO - DECISAO COMBATIDA - MANUTENCAO.

AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO.

VISTOS.

Trata-se de agravo de instrumento contra decisdo que
em agdo declaratoria cumulada com indenizatoria indeferiu a gratuidade processual.
A agravante alega que foi vitima de fraude e estd em dificuldade financeira. Postula a

benesse.

Indeferiu-se o efeito suspensivo (fls. 37). Dispensavel a

intimagdo para a contraminuta. Nao havera prejuizo ao agravado.
E O RELATORIO.

Cuida-se de acdo declaratoria cumulada com

indenizatéria em que proferida a seguinte decisdo:

“Vistos. Indefiro o pedido de gratuidade da justica,
uma vez que a requerente é pessoa juridica e ndo ha nos autos comprovagdo idonea
de eventual hipossuficiéncia financeira. Defiro a autora o prazo de 15 dias para
efetuar o recolhimento dos emolumentos necessarios (taxa judiciaria no valor de
1,5% por cento do valor dado a causa, no minimo cinco UFESPs - guia DARE -

codigo 230-6 e despesas de diligéncia, se pessoal, trés UFESPs por destinatdrio da
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ordem judicial - guia de recolhimento de diligéncia - GRD, acompanhada do
respectivo comprovante de pagamento e, se postal, R$31,35 para cada destinatario
da ordem judicial - guia FEDTJ - codigo 120-1), sob pena de extingdo. No mesmo
prazo, devera cumprir a determinagdo de fls. 46, pois juntou seu proprio documento

publico e ndo o documento publico da empresa-ré. Intimem-se. (fls. 32).
Sobre a matéria, reza o art. 98 do CPC:

A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira,
com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais e os

honorarios advocaticios tem direito a gratuidade da justi¢a, na forma da lei.

Ja o art. 99, § 2° do mesmo diploma legal, assim

dispoe:

O pedido de gratuidade da justica pode ser formulado
na peti¢do inicial, na contestagdo, na peti¢do para ingresso de terceiro no processo

ou em recurso.

§ 2° 0 juiz somente poderd indeferir o pedido se houver
nos autos elementos que evidenciem a falta dos pressupostos legais para a
concessdo da gratuidade, devendo, antes de indeferir o pedido, determinar a parte a

comprovagado do preenchimento dos referidos pressupostos.

Por sua vez, o § 3° trata da presunc¢do de veracidade da
declaragao de pobreza, circunstancia que, a principio, dispensa a producao de prova a

respeito:
§ 3° Presume-se verdadeira a alegagdo de insuficiéncia
deduzida exclusivamente por pessoa natural. A presunc¢do de hipossuficiéncia, além

de relativa, refere-se a pessoa fisica.
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A Sumula 481 do STJ enuncia a possibilidade da
concessdo do beneficio a pessoa juridica, desde comprovada a incapacidade de arcar

com as custas e despesas processuais.

A agravante exalta que foi vitima de fraude, mediante a
utilizagao indevida do cartdo de crédito. Entretanto, o fato ¢ insuficiente para
demonstrar a hipossuficiéncia economica. Determinou-se a juntada de documentagao
complementar. Descumpriu o comando. Os extratos bancarios, faturas de cartdo de
crédito, balango patrimonial e declaragdo de imposto de renda eram imprescindiveis
para aferir o real estado patrimonial. O contexto descaracteriza a pretensao. Nao faz

jus ao favor legal.

A interposicdo de embargos de declaragdo com intuito

protelatorio implicara na penalidade prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC.

Pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo de

instrumento.

TAVARES DE ALMEIDA
RELATOR
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