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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacao Civel n°
1003866-11.2024.8.26.0405, da Comarca de Osasco, em que €
apelante BANCO FINASA BMC S.A., é apelado MUNICIPIO DE
OSASCO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 15% Camara
de Direito Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a
seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participa¢ao dos Desembargadores RAUL
DE FELICE (Presidente) E EUTALIO PORTO.

Sao Paulo, 7 de janeiro de 2025.
SILVA RUSSO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao n° 1003866-11.2024.8.26.0405

Comarca de Osasco

Apelante: Banco Finasa BMC S/A

Apelado: Municipio de Osasco

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - Taxa de
Licenca para Funcionamento - Exercicio de 2019
— Municipio de Osasco - Improcedéncia em
primeiro grau - Pretendida a extincao do feito
executivo em razao da nulidade do titulo que o
embasa, por nado conter nenhuma informacao
acerca da notificacdo do contribuinte, da origem
do débito e do auto de infracado/processo
administrativo, contrariando o disposto nos arts.
203 do CTN e 2°, § 5°, inciso III, da Lei 6.830/80,
além de afrontar os principios da ampla defesa e
do contraditério, em expressa violacdo ao art. 5°,
LV, da CF - Descabimento - CDA que cumpre
todos os requisitos previstos no artigo 2°, § 5° da
LEF - Tributo, cujo lancamento ocorre de oficio,
e de forma periodica, dispensando a instauracao
de processo administrativo para a constituicao de
seu respectivo crédito - Prescindivel a indicacao
do numero do processo administrativo tributario,
o qual so6 existira, quando houver impugnacao do
débito pelo contribuinte, o que ndo € o caso dos
autos - Auséncia de prejuizo ao exercicio do
direito de defesa - Sentenca mantida - Apelo do
embargante improvido.

Cuida-se de apelacao tirada contra a r.

sentenca de fls. 73/75, a qual julgou improcedentes os presentes

embargos a execucao fiscal, por nao vislumbrar a ocorréncia de

irregularidades na CDA, condenando o embargante ao pagamento

das custas, despesas processuais e honorarios advocaticios, fixados

em 10% do valor atualizado da causa, o qual busca, nesta sede, pela

reforma do julgado, em suma, reiterando a tese de que o apontado
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titulo executivo estaria eivado de nulidade, decorrente da auséncia de
intimacdo acerca do processo administrativo e da autuacado que lhe
deram origem, além de nao trazer em seu bojo nenhuma informacao
acerca da notificacdo, origem do débito, auto de infracao/processo
administrativo ensejador da inscricdo, o que, sob sua 6tica, contraria
o disposto nos artigos 203 do Codigo Tributario Nacional e 2°, § 5°,
inciso III, da Lei 6.830/80, afrontando o principio do contraditorio,
uma vez que nao pode sequer pedir pericia para analise dos
documentos, deixando a defesa explicitamente cerceada, resultando
em expressa violacdo ao artigo 5°, inciso LV, da Constituicdo Federal
(fls. 80/89).

Recurso tempestivo, preparado (fls. 90/91),
respondido (fls. 97/104) e remetido a este Tribunal.

E o relatério, adotado, no mais o da r.

sentenca.
A irresignacao nao comporta guarida.

Da simples leitura do titulo executivo
impugnado, se afere tratar de divida decorrente de Taxa de Licenca
para Funcionamento de Estabelecimento de Producao, Comércio,
Industria, Prestacao de Servicos e Atividades de Apoio Administrativo,
Financeiro e de Comunicacdo, prevista nos artigos 108 e 116 do
Codigo Tributario Municipal, relativa as parcelas 01 a 04, no valor de
R$ 3.347,14 (cada), vencidas nos meses de maio, junho, julho e
agosto, do exercicio de 2019 sujeitas, a partir do vencimento, aos

acréscimos que assim dispoe:

O débito acima citado estd sujeito, a partir do vencimento aos
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seguintes acréscimos, Lei Complementar 139/2005 e alteracbes
posteriores (Lei Complementar 404/2022) — Novo Cédigo Tributario
Municipal).

I multa equivalente a 0,33% (trinta e trés décimos por cento), por
dia de atraso, sobre o valor do imposto devido, até o limite de 10%

(dez por cento);

II. atualiza¢do monetdria, de acordo com a variacdo de indices
oficiais, Unidade Fiscal do Municipio de Osasco pardgrafo 1° do

artigo 3, da Lei Complementar n° 98, de 27 de novembro de 2001.

III. juros de mora, de 1% (um por cento) ao més, calculada sobre o
valor do débito atualizado monetariamente, a partir do més
imediato ao do seu vencimento, considerado més qualquer fracéo

deste.

Logo, havendo referéncia ao respectivo
exercicio em que se originou e expressa mencao aos dispositivos
legais que fundamentam a cobranca, demonstrando a origem e a
natureza da exacao, presentes todos os elementos previstos no artigo
2°, § 5° da Lei n° 6.830/1980, caracterizando-se a liquidez e certeza

da referida certidao.

Ademais, sobre o tema, vale ressaltar o

entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA. REQUISITOS
PARA CONSTITUICAO VALIDA. NULIDADE NAO CONFIGURADA. 1.
Conforme preconiza os arts. 202 do CTN e 2° § 5° da Lei n°
6.830/80, a inscricao da divida ativa somente gera presunc¢do de
liquidez e certeza na medida que contenha todas as exigéncias
legais, inclusive, a indicagcdo da natureza do débito e sua
fundamentacgdo legal, bem como forma de cdlculo de juros e de

correcdo monetaria. 2. A finalidade desta regra de constituicdo do
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titulo é atribuir a CDA a certeza e liquidez inerentes aos titulos de
crédito, o que confere ao executado elementos para opor embargos,
obstando execugées arbitrarias. 3. A pena de nulidade da inscri¢Go
e da respectiva CDA, prevista no art. 203 do CTN, deve ser
interpretada cum granu salis. Isto porque o insignificante defeito
formal que nao compromete a esséncia do titulo executivo ndo deve
reclamar por parte do exequente um novo processo com base em
um novo lancamento tributdrio para apuracdo do tributo devido,
posto conspirar contra o principio da efetividade aplicavel ao
processo executivo extrajudicial. 4. Destarte, a nulidade da CDA
nao deve ser declarada por eventuais falhas que nao geram
prejuizos para o executado promover a sua a defesa. 5.
Estando o titulo formalmente perfeito, com a discriminacao
precisa do fundamento legal sobre que repousam a obrigacao
tributaria, os juros de mora, a multa e a correcdGo monetaria,
revela-se descabida a sua invalidacao, ndo se configurando
qualquer Obice ao prosseguimento da execucdo. 6. O
Agravante ndo trouxe argumento capaz de infirmar o decisorio
agravado, apenas se limitando a corroborar o disposto nas razoées
do Recurso Especial e no Agravo de Instrumento interpostos, de
modo a comprovar o desacerto da decisdo agravada. 7. Agravo
Regimental desprovido. (AgRg no Ag n°® 485.548/RJ - AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2002/0135676-7
- PRIMEIRA TURMA —j. 06.05.2003 — DJ 19.05.2003 — Relator
Ministro LUIZ FUX — aqui destacado).

Ademais, o crédito cobrado nesta acao
provém de taxa de licenca para funcionamento de estabelecimento, o
qual, por se tratar de tributo, cujo lancamento ocorre de oficio, e de
forma periodica, dispensa a instauracao de processo administrativo
para a constituicio de seu respectivo crédito, por isso, a
desnecessidade de qualquer referéncia a este ultimo na CDA

guerreada.

Ainda, em se tratando da cobranca de
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TAXAS, lancadas de oficio pelo Municipio de Osasco, € prescindivel a
indicacao do numero do processo administrativo tributario, o qual so6
existira, quando houver impugnacao do débito pelo contribuinte, o

que nao é o caso dos autos.

Portanto, nao ha falar em nulidade da
certidao de divida ativa, por violacao aos requisitos legais, tampouco,

em cerceamento de defesa.

Destarte, a improcedéncia dos presentes
embargos a execucao fiscal, foi a medida adequada, ndo comportando

reparo.

Enfim, igualmente vencido o contribuinte em
sede recursal, ficam majorados os honorarios advocaticios, nesta
instancia, em um ponto percentual, diante da baixa complexidade da
matéria, nos termos do artigo 85, § 11, do Codigo de Processo Civil e

Enunciado Administrativo n® 7 do E. Superior Tribunal de Justica.

Por tais razoes, nega-se provimento ao apelo.

SILVA RUSSO
RELATOR
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