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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1502160-69.2023.8.26.0663, da Comarca de Votorantim, em que ¢ apelante
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, é apelado ROBSON
PINTO DE SIQUEIRA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FERNANDO
SIMAO (Presidente) E FREITAS FILHO.

Sao Paulo, 7 de janeiro de 2025.
ISAURA CRISTINA BARREIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelaciao Criminal n° 1502160-69.2023.8.26.0663

Apelante: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

Apelado: Robson Pinto de Siqueira

Vara Criminal da Comarca de Votorantim

MM. Juiz de Direito Dr. Salomao Santos Campos

Voto n° 1780

APELACAO CRIMINAL. ROUBO SIMPLES. ART. 157,
CAPUT, DO CODIGO PENAL. DOSIMETRIA.
COMPENSACAO ENTRE A MULTIRREINCIDENCIA E
A CONFISSAO. REDUCAO DA PENA AO MINIMO
LEGAL. FIXACAO DO REGIME SEMIABERTO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE
TERATOLOGIA. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

Apelacdo interposta pelo Ministério Piblico do Estado de
Sdo Paulo contra sentenca que condenou Robson Pinto de
Siqueira a pena de 4 anos de reclusdo, em regime
semiaberto, e ao pagamento de 10 dias-multa, pela pratica
de roubo simples (art. 157, caput, do Codigo Penal), em
razdo da compensagdo integral da multirreincidéncia com a
confissdo espontinea. O Ministério Publico pleiteia a
exasperacdo da pena e a fixacdo do regime fechado para
inicio do cumprimento da pena.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha duas questoes em discussdo:

(i) avaliar a legalidade da compensagdo integral entre a
multirreincidéncia e a confissdo espontinea e por ter
restituido o bem, que resultou na reducdo da pena ao
minimo legal;

(i1) definir se o regime inicial semiaberto ¢ adequado diante
das circunstancias do caso e da reincidéncia do réu.

111. RAZOES DE DECIDIR

3. A materialidade e autoria do crime de roubo simples
estdo devidamente comprovadas pelo boletim de ocorréncia,
auto de exibi¢do e apreensdo, relatorio final e pelas provas
orais colhidas sob contraditorio, incluindo a confissdo do
réu e o relato da vitima.

4. A dosimetria da pena foi realizada com fundamentacao
idonea e detalhada pelo juizo de primeiro grau, sendo a
compensacdo integral entre a multirreincidéncia e as
atenuantes da confissdo espontanea e da restituicdo do bem
devidamente justificada.
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5. O réu confessou espontaneamente o delito, o que foi
essencial para a formacdo da convicgao judicial, além de ter
procurado as autoridades para restituir o bem subtraido,
minorando as consequéncias do crime (art. 65, 111, "b", do
Codigo Penal).

6. Ainda que a multirreincidéncia configure uma agravante
preponderante, sua compensacao com as duas circunstancias
atenuantes (confissdo e restituigdo do bem) é compativel
com a jurisprudéncia, observando-se o principio da
proporcionalidade.

7. A fixacdo do regime inicial semiaberto é adequada e
legal, considerando o quantum da pena (4 anos) e as
circunstancias judiciais favoraveis (confissdo e restituicdo
do bem), conforme o art. 33, § 2° "b", e § 3° do Coddigo
Penal, e a Simula 269 do STJ.

8. Nao ha qualquer teratologia ou abuso na decisdo que
justifique sua reforma, sendo mantida a sentenga por seus
proprios e juridicos fundamentos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Recurso desprovido.

Tese de julgamento:

A redugdo da pena ao patamar minimo, na segunda fase,
pela existéncia de duas atenuantes (quando a confissdo ¢é
relevante para a formagdo da convicgdo judicial e ha
restituicdo do bem subtraido) em contraposicdo da
agravante da multirreincidéncia ¢ valida, em atengdo ao
principio da proporcionalidade.

A fixagdo do regime inicial semiaberto é compativel com o
quantum da pena fixada e as circunstancias judiciais
favoraveis, mesmo em caso de reincidéncia, conforme art.
33,§2°% "b", e § 3° do Codigo Penal, e Simula 269 do STIJ.
Dispositivos relevantes citados: CP, arts. 33, § 2°, "b", e §
3°, e 65, 111, "b"; CPP, art. 59.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n°
870.190/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j.
15.04.2024; STJ, Stmula 269: "E admissivel a fixacdo de
regime prisional menos gravoso do que a pena aplicada,
desde que favoraveis as circunstancias judiciais."

Trata-se de recurso de apelacao interposto pelo
Ministério Publico do Estado de Sao Paulo em face da r. sentenca de
fls. 1216/134, cujo relatorio se adota, que julgou procedente a acao penal

para condenar Robson Pinto de Siqueira a pena de 4 anos de reclusao,
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no regime semiaberto, ¢ ao pagamento de 10 dias-multa, como incurso
no artigo 157 “caput”, do Cddigo Penal, indeferindo o apelo em
liberdade.

Irresignado, o Ministério Publico busca, em
suma, a exasperagdo da pena, especialmente na segunda fase da
dosimetria em que houve a compensacao integral da multirreincidéncia
com a confissdo, impondo o regime fechado para inicio do cumprimento
da pena (fls. 139/151).

Recebido o recurso, vieram aos autos as
contrarrazoes (fls. 193/195).

A d. Procuradoria Geral de Justica se
manifestou pelo desprovimento do apelo (fls. 202/206).

Anote-se que a r. sentenga transitou em julgado

para a Defesa em 09/09/2024 (fls. 174).
E o relatério.
O recurso nio comporta provimento.

Consta da denuncia que, “No dia 8 de margo
de 2023, por volta das 5h, nas proximidades do Parque do Matao,
localizado na Rua Angelo Delapasi, altura do n° 117, Parque Bela
Vista, nesta cidade e comarca de Votorantim, SP, ROBSON PINTO DE
SIQUEIRA subtraiu, para si, mediante violéncia, um aparelho celular,
marca Motorola, avaliado em R$ 1.000,00 (mil reais — cfe. auto de
exibicdo, apreensdo, entrega e avalia¢do a f. 6), pertencente a vitima

Leticia Leite Pinto.” (fls. 49/50).
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Inconformado, apela o Ministério Publico,
pugnando o aumento da pena pela preponderancia da reincidéncia e a
fixagao do regime fechado.

De proémio, a condenacdo de ROBSON se
apresentou correta e indiscutivel, devendo ser mantida a r. sentenga por
seus proprios e juridicos fundamentos, porquanto deu correta solugao a
causa.

De fato, a materialidade do delito de receptagdo
estd devidamente comprovada boletim de ocorréncia (fls. 03/04), auto de
exibi¢do e apreensdo (fl. 16) e relatério final (fls. 42), bem como pela
prova oral colhida em juizo sob o crivo do contraditoério e da ampla
defesa.

Da mesma forma, ndo hd duvidas quanto a
autoria delitiva.

Nesse sentido, a vitima confirmou a subtragao
de seu aparelho celular, apontando que o autor seria amigo de seus
filhos, sendo corroborada por outras provas, inclusive pela confissdao de
ROBSON (cf. midia de fls. 123).

Ademais, a autoria delitiva sequer foi
questionada pela Defesa, que se conformou com o desfecho nesse ponto.

Mantida, pois, a condenagdo do Apelante nos
termos em que lancada nos autos, assim como a pena, que foi
estabelecida com critério, fundamento e proporcionalidade, ndo havendo
margem para reparos.

Pertinente apontar que “a individualizacdo da
pena é uma atividade vinculada a pardmetros abstratamente cominados

na lei, sendo, contudo, permitido ao julgador atuar discricionariamente
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na escolha da sang¢do penal aplicavel ao caso concreto, apos o exame
percuciente dos elementos do delito, e em decisdo motivada. Dessarte,
as Cortes Superiores é possivel, apenas, o controle da legalidade e da
constitucionalidade na dosimetria” (STJ, AgRg no Habeas Corpus n°
870190/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 15.04.2024).

Acrescente-se que o MM. Juiz sentenciante,
com fundamentagdo idonea e Dbastante suficiente, apontou,
detalhadamente, os motivos que levaram a incidéncia de acréscimo a
pena-base e a reducdo da pena na segunda fase, sendo argumentado a
prevaléncia de duas circunstancias atenuantes em contraposi¢ao da
multirreincidéncia do Réu.

Com efeito, a redu¢do da pena ao patamar
minimo na segunda fase foi bem justificada, ndo se evidenciado
qualquer teratologia ou abuso, conforme constou na r. sentenga:
“Observo que o réu é multiplo reincidente, porém, além de ter
confessado a pratica do delito, o que foi considerado para a formagado
da convicg¢do do juizo, procurou, logo apds o crime, as autoridades
publicas para a devolu¢do do bem subtraido, minorando as
conseqtiéncias do delito (artigo 65, inciso I, alinea "b", do Codigo
Penal). Assim, presentes duas atenuantes e apenas uma agravante,
retorno a pena ao minimo legal de 04 anos de reclusio e 10 dias
multa.”

Nesse mesmo sentido, cabivel o regime de
cumprimento de pena em regime semiaberto, diante das circunstancias
judiciais favoraveis representado pela confissdo e restituicdo do bem
logo apds o delito e do quantum da pena fixada, o que estd em conforme

com o artigo 33, § 2°, alinea b, e § 3°, do Codigo Penal, e Sumula 269 do
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C. STJ.
Ante o exposto, pelo meu voto, NEGA-SE
PROVIMENTO ao recurso, mantida a r. sentenga por seus proprios €

juridicos fundamentos.

Isaura Cristina Barreira

Relatora
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