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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracdo Civel n°
2323124-65.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Siao Caetano do Sul, em que ¢
embargante ANDRE LEANDRO DOS REIS, é embargada LOCALIZA RENT A CAR
S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 30* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram os embargos.
V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MONTE SERRAT
(Presidente) E MARCOS GOZZO.

Sao Paulo, 7 de janeiro de 2025.
MARIA LUCIA PIZZOTTI

Relatora
Assinatura Eletronica
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Voto 44733

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMBARGANTE: ANDRE LEANDRO DOS REIS (agravante)

EMBARGADA: LOCALIZA RENT A CAR S/A (agravada)

Vistos.

EMBARGOS DE DECLARACAO — MERA IRRESIGNACAO
QUANTO AO RESULTADO DO RECURSO PRINCIPAL — V.
ACORDAO MANTIDO.

1. Os embargos de declaracdo tém por finalidade aclarar ou
integrar decisdo que padeca de obscuridade, omissdo, contradigdo
ou erro material.

2. Embargos de declaragdo que ndo configura instrumento recursal
adequado para veicular insatisfagdo com decisdo desfavoravel. Se
os embargantes entendem que a questdo ndo foi bem apreciada,
devem veicular sua pretensao por meio do recurso adequado.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

Trata-se de embargos de declaracao opostos pelo agravante

contra o v. Acordao desta C. Camara de Direito Privado que negou

provimento ao recurso por si interposto.

Reitera o agravante, nestes declaratorios, as teses veiculadas

no recurso principal. Pleiteia a reforma do r. Julgamento combatido

para que suas pretensoes recursais sejam acolhidas.

E a sintese do necessario.

Inicialmente, pontua-se ser desnecessaria, no caso em tela, a

intimacao da embargada para apresentacao de contraminuta, nos

termos do art. 1.023, §2°, do CPC.
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Ao contrario do quanto afirmado pelo embargante, o v.
Acordao embargado analisou todos os pontos relevantes para concluir

pelo nao provimento do recurso por si interposto, inexistindo qualquer

vicio a ser sanado.

Isso porque as questOes suscitadas nestes embargos de
declaracao foram objeto de analise detida no r. julgamento ora
combatido, sendo oportuna a transcricao dos trechos do v. Acordao

embargado em que foram expressamente apreciadas:

I) Quanto aos honorarios advocaticios (fl. 81 dos autos do

recurso principal):

“Conforme se extrai do dispositivo transcrito acima
(paragrafo tinico do art. 338 do Coédigo de Processo Civil), a verba
honoraria deve ser fixada entre 3% e 5% do valor da causa na
situacao em andalise. Tendo em vista que o 1. Juizo a quo estabeleceu
os honorarios em 5% (percentual maximo permitido pelo dispositivo

legal), inviavel a majoracao pleiteada”.

IT) Quanto a gratuidade judiciaria (fls. 79/80 dos autos do

recurso principal):

“Embora o Novo Coédigo de Processo Civil ndao tenha
estabelecido o conceito de miserabilidade juridica, impositivo
rememorar o teor do artigo 2°, da Lei n. 1.060, de 1950: “considera-
se necessitado, para fins legais, todo aquele cuja situacao econoémica
nao lhe permita pagar as custas do processo e os honorarios de

advogado, sem prejuizo do sustento proprio ou da familia”.
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Segundo iterativa jurisprudéncia, além da declaracdo de
pobreza, é necessaria a analise econémico-financeira do pretendente,
para aferir as condi¢coes de arcar com as custas e despesas
processuais sem afetar a propria subsisténcia. O beneficio da justica
gratuita deve ser concedido em vista da Lei de Responsabilidade
Fiscal; isto é, depende de prova, sendo inaceitavel a simples exibicdo
de requerimento de proéprio punho, sob risco de violacdo da
Constituicdo Federal superveniente e irradiante em relacdo a lei da

gratuidade. Exemplifico:

“Assisténcia judiciaria - Comprovacdo da necessidade
Exigéncia constitucional (CF/88, art. 50, LXXIV) -
Concessao, ademais, dependente de analise econdémico-
financeira, ndo agilizada no caso em apreco - Beneficio -
Inadmissibilidade da concessdo - Agravo de instrumento
desprovido.” (Ag.Inst. 7367076-3 Rel. Luiz Sabbato, 134
Camara — TJSP)

Seguindo esse entendimento, esta Relatora intimou o
requerido para apresentar um plexo de documentos que
demonstrassem sua situacdo economica (fls. 10/12).

As declaracoes de bens e rendimentos colacionadas as fls.
17/47 revelam que o requerido possui investimentos em instituicoes
financeiras e em empresas de outros ramos, destacando-se a
aplicacdo em renda fixa na instituicao “Nu Financeira S.A.” no valor
de R$139.299,01 (fl. 30).

Importante pontuar que, in casu, ndo merece
consideracdo o baixo valor de remuneracdo a titulo de pro labore,
uma vez que o requerido é empresario, de modo que sua
remuneracdo nao advém de salario.

Ademais, constata-se que o requerido colacionou apenas 3
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laudas de extratos bancarios de uma unica conta corrente, a qual,
detidamente analisada, ndo revela despesas do cotidiano de qualquer
cidadao (pagamento de contas, compras em geral etc.), circunstancia
indicativa de que tais despesas sdo realizadas por outro meio (o qual
ndo foi apresentado pelo réu).

Destaca-se que a gratuidade judiciaria é destinada as
pessoas que, por absoluta impossibilidade economica, estariam
privadas do direito fundamental ao acesso a Justica caso inexistisse o
favor legal. Com base nos elementos apontados acima, conclui-se que
esse ndo é o caso do requerido.

De rigor, portanto, a rejeicdo da pretensdo recursal

atinente a justica gratuita”.

ITIT) Quanto a incidéncia do art. 940 do Coédigo Civil (fls.

80/81 dos autos do recurso principal):

“As pretensoes recursais referentes a aplicacdo, a autora,
de sancoes por litigancia de ma-fé (art. 80 do Cédigo de Processo
Civil) e por suposta violacdo a norma contida no art. 940 do Codigo
Civil também ndo merecem acolhimento.

Compulsando os autos de origem, observa-se que o
requerido arguiu sua ilegitimidade passiva e que a autora

concordou com tal alegacao, pleiteando a substitui¢cao do réu por

outra parte.

Tal postura adotada pela autora revela exatamente o
oposto do que sustenta o requerido, isto é, demonstra a boa-fé
processual da requerente, ndo se justificando a aplicacdo das sancoes
processuais pleiteadas pelo réu.

De se destacar, ademais, que o legislador previu
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expressamente as sancgoes aplicaveis em tal situacdo, quais sejam:
CPC, Art. 338. Paragrafo unico. Realizada a substituicdo,
o autor reembolsara as despesas e pagara os
honorarios ao procurador do réu excluido, que
serdo fixados entre trés e cinco por cento do valor da
causa ou, sendo este irrisorio, nos termos do art. 85, § 8°..

De rigor, portanto, a rejeicdo da pretensdo recursal de

aplicacdo de sancgoes processuais a autora”.

Em realidade, extrai-se destes embargos de declaracao mera
insatisfacdo com o que foi decidido no v. Acéordao combatido, nao se
identificando omissao, contradicdo ou obscuridade, requisitos
indispensaveis para o acolhimento dos declaratorios, nos termos do

art. 1.022 do CPC.

Ainda que ocorrida errénea apreciacao da questao, o que se
admite apenas para ensejar argumentacio, é defeso ao Orgdo Julgador
reaprecia-la nos declaratoérios para fins de modificacao do julgamento,
pois esses embargos sao apelos de integracao, nao de substituicao.

Nesse sentido:

“EMBARGOS DECLARATORIOS — APELO DE
INTEGRACAO — PRETENSAO SUBSTITUTIVA. Ndo pode
se recebido recurso que, sob o roétulo de embargos
declaratorios, pretende substituir a decisdo recorrida por
outra. Os embargos declaratéorios sdo apelos de
integracdo, ndo de substituicdo.” (EDcl no AgRg no
Agravo de Instrumento n°. 782.114 —SP — Rel. Min.
HUMBERTO GOMES DE BARROS — 3% Turma — v.u. —j.
07/12/2006).
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Pelo exposto, CONHECO dos embargos de declaracao e

OS REJEITO.

Sendo manifestamente protelatéria a apresentacio de
novos embargos de declaracao, aplicar-se-4 a multa prevista no art.
1.026, §§ 2° e 39, do CPC.

MARIA LUCIA PIZZOTTI

RELATORA
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