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Decisao Monocratica n° 20122

Agravo de instrumento. Execugdo de titulo extrajudicial.
Decisdo que consignou a necessidade de citagdo de todos os
executados, a andlise dos autos dos embargos de terceiros,
bem como a resposta do juizo da recuperacdo judicial, como
condi¢do para apreciagdo do pedido de penhora.
Superveniéncia de sentenca que extinguiu a execucao
originaria pela satisfagdo da obrigagdo. Recurso prejudicado.

1. Trata-se de agravo de instrumento interposto pelo
exequente contra decisdo interlocutoria, -- proferida em execucdo de titulo extrajudicial, --
que consignou a necessidade de citacdo de todos os executados, a analise dos autos dos
embargos de terceiros, bem como a resposta do juizo da recuperacdo judicial, como
condicdo para apreciagdo do pedido de penhora (fl. 453 da acdo). Sustenta, em resumo: a

execucdo esta baseada em Instrumento Particular de Confissdao de Divida com Garantia
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Real de Bem Imdvel e a garantia foi registrada por meio de Escritura Publica de Alienacao
Fiduciéria; o prazo de pagamento ou defesa ¢ autdbnomo e, no caso, decorrido o prazo em
relacdo a agravada IBS, nada impede a penhora dos bens dela ou daqueles entregues em
garantia; os embargos de terceiro foram julgados improcedentes em primeira e segunda
instancia; o imével ndo € de propriedade da executada em recuperacdo judicial, mas de
empresa parceira, a Nordplast; o entendimento jurisprudencial a respeito da possibilidade
da penhora; a execugdo se realiza no interesse do credor. Com base nisso, pleiteia o
provimento do recurso para penhora do imdvel da matricula n° 754 do Cartorio de Registro

de Iméveis de Marechal Deodoro/AL.
Determinou-se o processamento do recurso (fl. 26).
Contraminuta a fls. 33/41.

O agravante noticiou a composicdo entre as partes na

execucdo originaria e a perda do objeto do recurso (fl. 48).
E o relatério.

2. Nao conheco do recurso em razdo da perda do interesse

recursal da agravante.

Com efeito, conforme se verifica da consulta aos autos da
execucdo originaria, foi prolatada a sentenga que extinguiu a execugdo pela satisfacdo da

obrigacao.

Desse modo, deve ser dado como prejudicado o objeto do

presente agravo de instrumento.

3. Diante do exposto, deixo de conhecer do agravo de
instrumento, prejudicado, em razao da perda intercorrente de seu objeto, com fundamento

no artigo 932, inciso III, do Cédigo de Processo Civil.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 7 de janeiro de 2025.

ELOI ESTEVAO TROLY
Relator
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