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JUIZA PROLATORA: ADRIANA BERTONI HOLMO FIGUEIRA

Vistos.

1.- Trata-se de recurso de apelacdo interposto contra a r. sentenga de
fls. 187/191, que julgou improcedente o pedido formulado em inicial para o fim de declarar
a abusividade da taxa de juros e procedente o pedido quanto a ilegalidade da tarifa de
registro de contrato. Em razdo da sucumbéncia em maior parte do autor, foi condenado ao
pagamento das custas e despesas processuais, assim como dos honorarios advocaticios
fixados em 10% sobre o valor da causa, ressalvada a justica gratuita concedida.

Apela o autor, as fls. 213/218, buscando a modificacdo da sentenga
para que seja reconhecida a abusividade da taxa de juros e para que o ressarcimento do
valor pago a maior referente a tarifa de registro de contrato seja devolvido em dobro.

Recurso tempestivo, sem preparo e respondido.

E o relatorio

2.- Assiste parcial razao ao autor.
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O Codigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel ao presente caso, a
teor do que dispdem o art. 3°, §2° do CDC' e a Stimula n° 297 do C. STJ.? Este Diploma
Legal permite a revisdo das clausulas contratuais abusivas inseridas em contratos de
consumo, consoante disposi¢do de seus artigos 6°, IV e V3; 39, V4 47° e 51, 1V,
relativizando o principio do pacta sunt servanda e do ato juridico perfeito em determinadas

situacdes, conforme se depreende do julgado do STJ abaixo:

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SUMULA 284/STF. NAO INCIDENCIA. APLICACAO DO CDC AS
INSTITUICOES FINANCEIRAS. SUMULA 297/STJ. CABIMENTO DA
DEVOLUCAO DAS IMPORTANCIAS PAGAS A TiTULO DE VRG,
DIANTE DA REINTEGRACAO DO BEM NA POSSE DA
ARRENDADORA. 1. Relendo-se as razdes do recurso especial, verifica-se
que, de fato, foi apontada a existéncia de divergéncia jurisprudencial as fls.
386 ¢ 391 (e-STJ), motivo pelo qual € incabivel a incidéncia da Sumula
284 do STF no presente caso. Afasta-se a aplicagdo do referido enunciado
sumular. 2. No mérito, o desprovimento do agravo em recurso especial
deve ser mantido. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de
que: 2.1. Aplica-se o Cddigo de Defesa do Consumidor as instituicoes
financeiras (Sumula 297 do STJ), o que possibilita a revisio do
contrato firmado entre as partes e a eventual declaracio de indole
abusiva de clausulas contratuais, relativizando os principios do pacta
sunt servanda e do ato juridico perfeito. Precedentes; 2.2. E cabivel a
devolugdo das importancias pagas a titulo de valor residual garantido,
diante da reintegracdo do bem na posse da arrendadora. Precedentes. 3.
Agravo regimental a que se da parcial provimento, apenas para afastar a
incidéncia, in casu, da Sumula 284 do STF, mantendo-se os fundamentos
de mérito que acarretaram a negativa de provimento do agravo em recurso
especial.” (g.n.) (STJ, AgRg no AREsp 384274/SC, Rel. Min. Raul Araujo,
p.04.02.2014)

Ocorre que, conquanto seja possivel a aplicagdo do CDC ao presente

1 Art. 3° Fornecedor ¢ toda pessoa fisica ou juridica, publica ou privada, nacional ou estrangeira, bem como os entes
despersonalizados, que desenvolvem atividade de produgdo, montagem, criagdo, construgéo, transformagao, importagdo,
exportagdo, distribui¢do ou comercializag@o de produtos ou prestagdo de servigos. § 2° Servigo ¢ qualquer atividade
fornecida no mercado de consumo, mediante remuneragéo, inclusive as de natureza bancaria, financeira, de crédito e
securitaria, salvo as decorrentes das relagdes de carater trabalhista.

20 Cédigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituigdes financeiras.

3 Art. 6° Sdo direitos basicos do consumidor: (...) IV - a prote¢do contra a publicidade enganosa e abusiva, métodos
comerciais coercitivos ou desleais, bem como contra praticas e clausulas abusivas ou impostas no fornecimento de
produtos e servigos; V - a modificag@o das clausulas contratuais que estabelecam prestagdes desproporcionais ou sua
revisdo em razdo de fatos supervenientes que as tornem excessivamente onerosas

4 Art. 39. E vedado ao fornecedor de produtos ou servigos, dentre outras praticas abusivas: (...) V - exigir do consumidor
vantagem manifestamente excessiva;

5 Art. 47. As clausulas contratuais serdo interpretadas de maneira mais favoravel ao consumidor

6 Art. 51. Sdo nulas de pleno direito, entre outras, as cldusulas contratuais relativas ao fornecimento de produtos e
servigos que: (...) IV - estabelegam obrigacdes consideradas iniquas, abusivas, que coloquem o consumidor em
desvantagem exagerada, ou sejam incompativeis com a boa-fé ou a equidade;
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caso, mesmo em se tratando de um contrato de adesdo, ndo se pode afirmar, a priori, que
referido negocio juridico enquadra-se como abusivo.

Faz-se necessaria, portanto, em a¢ao revisional, a analise concreta do
teor de suas clausulas ou condigdes gerais, a fim de se verificar se seus termos apresentam
condi¢des demasiadamente onerosas ou desvantajosas ao consumidor.

TAXA DE JUROS

No caso em analise, com relacdo a taxa de juros, ndo prospera a
alega¢do de juros remuneratdrios abusivos.

De fato, encontra-se sumulada a possibilidade da cobranga de juros
em patamares superiores a 12% ao ano (Stmulas 596 do Colendo Supremo Tribunal
Federal’ e 382 do C. Superior Tribunal Justi¢a®).

Por outro lado, a Simula Vinculante n° 7 do C. Supremo Tribunal
Federal® sedimentou a possibilidade de as instituigdes financeiras cobrarem juros em
porcentagem superior aquela prevista na Constituicdo Federal, j4 que inexiste norma
regulamentadora do paragrafo 3° do artigo 192 da Carta Magna, revogado pela Emenda
Constitucional n° 40/2003.

Confira-se a respeito:

“1. Contrato bancdrio. Juros remuneratorios. Limitacdo afastada: Este
STJ possui orientagdo jurisprudencial no sentido de que "a) As
instituicoes financeiras ndo se sujeitam a limitagdo dos juros
remuneratorios estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/33), Sumula
596/STF; b) A estipulagdo de juros remuneratorios superiores a 12% ao
ano, por si so, ndo indica abusividade." (REsp 1061530/RS, Min. Nancy
Andrighi, DJ 10/03/2009). "0

Ademais, ndo restou demonstrada a abusividade dos juros cobrados,
a ensejar sua limitacdo. A orientagdo tragada no Recurso Especial afeto a disciplina dos

recursos repetitivos n° 1.061.530/RS ¢ no seguinte sentido:

7 As disposicbes do Decreto 22.626/1933 nio se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados
nas operagdes realizadas por instituicoes publicas ou privadas, que integram o Sistema Financeiro Nacional.
8 A estipulag3o de juros remuneratérios superiores a 12% ao ano, por si s6, ndo indica abusividade.

% A norma do paragrafo 32 do artigo 192 da Constituicio Federal, revogada pela Emenda Constitucional
40/2003, que limitava a taxa de juros reais a 12% ao ano, tinha sua aplicabilidade condicionada a edi¢do de
lei complementar.
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“«

a) As institui¢oes financeiras ndo se sujeitam a limita¢do dos juros
remuneratorios estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/33), Sumula
596/STF; b) A estipulacdo dos juros remuneratorios superiores a 12%
ao ano, por si 5o, ndo indica abusividade; c) Sdo inaplicaveis aos juros
remuneratorios dos contratos de mutuo bancario as disposi¢oes do art.
591 c/c o art. 406 do CC/02; d) E admitida a revisdo das taxas de juros
remuneratorios em situagoes excepcionais, desde que caracterizada a
relagdo de consumo e que a abusividade (capaz de colocar o consumidor
em desvantagem exagerada art. 51, § 1° do CDC) fique cabalmente
demonstrada, ante as peculiaridades do julgamento em concreto.”

No caso em tela, a taxa de juros remuneratdrios convencionada foi
de 1,61% ao més e 21,15% ao ano (CET: 23,31% ao ano), ndo havendo que se falar em
cobranga a maior ou ilegal, valendo destacar, nesse passo, que a taxa média de juros
calculada pelo BACEN no més da contratagdo do crédito foi de 26,46% ao ano (fl. 124).
Ressalta-se que a taxa média de juros ndo constitui um limite a ser obedecido, mas sim
mero referencial. Por fim, o recorrente ndo demonstrou que a taxa de juros praticada difere
da contratada.

CAPITALIZACAO DE JUROS

No tocante a capitalizacdo dos juros, o entendimento consolidado no
E. Superior Tribunal de Justiga, relativamente aos contratos firmados apds 31 de marco de
2000, data da ultima edicdo da Medida Proviséria 2170-36/2001, é de que ¢ possivel a

capitalizagdo dos juros por prazos menores que um ano, desde que contratada:

“Sob o angulo infraconstitucional, a Eg. Segunda Secdo deste Tribunal
Superior ja proclamou o entendimento de que, nos contratos firmados por
instituigdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, posteriormente a
edicdo da MP 1.963-17/2000, de 31 de margo de 2000 (atualmente
reeditada sob o n°. 2.170-36/2001), admite-se a capitalizacao mensal dos
juros, desde que expressamente pactuada” (g.n.) (STJ, AgRg no Ag
610183 / RS, Rel. o Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* Turma, julg. em
13.12.2005, publ. em 13.02.2006)

Em relacdo a necessidade de expressa previsao contratual acerca da
capitalizagdo de juros, o atual posicionamento do Superior Tribunal de Justica ¢ no sentido
de ser suficiente a demonstracao clara das taxas cobradas para se permitir a capitalizagdo
de juros.

Confira-se como a questdo restou ementada no recente julgamento
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do Recuso Especial n° 973.827-RS, afeto a disciplina dos recursos repetitivos:

“l. A capitalizacdo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de
Usura) em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida Provisoria
2.170-36/2001, desde que expressamente pactuada, tem por pressuposto a
circunstidncia de os juros devidos e ja vencidos serem, periodicamente,
incorporados ao valor principal. Os juros ndo pagos sdo incorporados ao
capital e sobre eles passam a incidir novos juros.”

(...)

“E permitida a capitalizagdo de juros em periodicidade inferior a um ano
em contratos celebrados apds 31.3.2000, data da publicacdo da Medida
Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde
que expressamente pactuada.”

“A capitalizagdo de juros em periodicidade inferior a anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancario de
taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal ¢ suficiente para
permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada.” (STJ, REsp n°
973.827-RS, Relator Min. Luis Felipe Salomao, Relator p/ acoérdao
Ministra Maria Isabel Gallotti, DJe: 24/09/2012)

Acrescente-se que, quanto a capitalizacdo em periodicidade inferior

a anual, o Superior Tribunal de Justica editou duas simulas aplicaveis ao caso em tela.

Vejamos:

Sumula 539: E permitida a capitalizagio de juros com periodicidade
inferior a anual em contratos celebrados com instituicdes integrantes do
Sistema Financeiro Nacional a partir de 31/3/2000 (MP 1.963-17/00,
reeditada como MP 2.170-36/01), desde que expressamente pactuada.
Sumula 541: A previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual
superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranga da
taxa efetiva anual contratada.

RESTITUICAO DOS VALORES

Isso posto, em relacdo a restituicdo do valor da tarifa de registro de

contrato cobrada indevidamente, o Tema Repetitivo 929, fixado pela Corte Especial do

STJ, estabelece que:

“Primeira tese: A restitui¢do em dobro do indébito (paragrafo unico do
artigo 42 do CDC) independe da natureza do elemento volitivo do
fornecedor que realizou a cobranga indevida, revelando-se cabivel quando
a referida cobranga consubstanciar conduta contraria a boa-fé objetiva”

Dessa forma, a partir da referida tese firmada, tem-se a

desnecessidade da comprovacao da ma-fé da instituicdo financeira e o entendimento de que

a conduta, em si, ¢ contraria a boa-fé objetiva, em relacdo a contratos de consumo que nao
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envolvam o servigo publico.

Os efeitos da tese fixada foram modulados nos seguintes termos:

“(...) Modulacio dos efeitos: Modulam-se os efeitos da presente decisao
- somente com relacio a primeira tese - para que o entendimento aqui
fixado quanto a restituicio em dobro do indébito seja aplicado apenas
a partir da publicacio do presente acérddo. A modulacdo incide
unicamente em relagdo as cobrancas indevidas em contratos de consumo
que ndo envolvam prestacdo de servigos publicos pelo Estado ou por
concessionarias, as quais apenas serdo atingidas pelo novo entendimento
quando pagas apo6s a data da publicag@o do acérddo.” (g.n.)

Com isso, considerando que a publicagdo do referido acdrdao
ocorreu em 30/03/2021, a restituicdo referente a contratos de consumo que nao envolvam
prestacdo de servigos publicos (bancarios, de seguro, imobilidrios e de plano de satude) e
que foram pactuados apods tal data devera ser em dobro.

Assim, no presente caso, considerando que a data de celebracdo do
contrato foi 05/02/2022 (fl. 26), aplica-se restituicdo em dobro dos valores.

Sobre os valores a serem devolvidos incidem corre¢do monetaria
desde o desembolso indevido, nos termos da Sumula n°® 43 do C. Superior Tribunal de
Justi¢a. Incidem, ainda, sobre os valores a serem devolvidos, juros de mora, a partir da
citagdo, isto €, data que o réu foi constituido em mora, ¢ nao desde a data da celebragao do
contrato, nos termos do art. 405 do Codigo Civil, facultando-se a compensacdo com
eventual saldo devedor, desde que observados os artigos art. 368 e 369 do Codigo Civil.

Ademais, quanto aos consectarios legais, estes deverdo observar o
comando previsto nos artigos 389 e 406, ambos do Codigo Civil, incluindo as recentes
alteracdes trazidas pela Lei n°® 14.905/2024.

Por fim, com a exclusdo de referidos encargos abusivos, o custo
efetivo total (CET) da operagdo se reduz, reduzindo também, consequentemente, o valor
das parcelas vincendas, o que deve ser feito e apurado em liquidacao de sentenga.

Nesse sentido, a jurisprudéncia desta E. Camara e desta E. Corte:

“Apelacdo. Acdo revisional de contrato bancdrio. Financiamento de
veiculo. Sentenga de parcial procedéncia. Recursos das partes. 1. Tarifa de
cadastro. Tarifa devida ante a auséncia de demonstracdo de que ja havia
relacionamento entre as partes. Precedente do STJ (REsp n°. 1.251.331). 2.
Seguro prestamista. Instituicao financeira que ndo demonstrou ter facultado
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a parte autora a livre escolha de seguradora de sua preferéncia. Venda
casada (art. 39, inc. I, do CDC). Ilegalidade da cobranga. Precedente do
STJ (REsp n° 1.639.259/SP e 1.639.320/SP). 3. Assisténcia 24 horas.
Contrato securitario, cuja legitimidade deve ser aferida de acordo com os
mesmos parametros utilizados para aferigdo da validade do seguro
prestamista (STJ, REsp n° 1.639.259/SP e 1.639.320/SP). Instituigdo
financeira que ndo demonstrou ter facultado a parte autora a livre escolha
de seguradora de sua preferéncia. Venda casada (art. 39, inc. I, do CDC).
llegalidade da cobranga. 4. Indébito. Restituicio de encargos que
impactam no custo efetivo do contrato (CET) e, consequentemente, no
valor das prestacoes. Determinacio para recalculo das prestacoes
vincendas. 5. Honorarios advocaticios. Fixa¢ao de percentual sobre o valor
da condenagdo. Descabimento. Condenagdo de irrisério proveito
econdmico, a impor o arbitramento da verba por apreciacdo equitativa do
juiz, nos termos do art. 85, § 8°, do CPC. 6. Sentenca reformada, para
declarar a legalidade da tarifa de cadastro e determinar o recalculo das
parcelas vincendas, diante dos reflexos da exclusdo do seguro prestamista e
assisténcia 24 horas no custo efetivo total (CET) da operacdo. Recurso da
parte ré parcialmente provido, provido o da parte autora.” (g.n.) (Apelagdo
Civel n° 1009462-04.2019.8.26.0032, Rel. Des. Eloi Estevao Troly, 15°
Céamara de Direito Privado, j. 12/02/2021, TJSP).

“APELACAO - ACAO DE REVISAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS COM PEDIDO DE RECALCULO DE PARCELAS -
SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA - RECURSO - SEGUROS -
DECLARACAO DE ABUSIVIDADE PELO JUIZO A QUO -
RECALCULO DO VALOR DAS PRESTAC()ES, OBSERVANDO-SE
OS REFLEXOS DO EXPURGO NO IOF E NO CET, RESTITUINDO-
SE, DE FORMA SIMPLES, AS DIFERENCAS APURADAS JA
ADIMPLIDAS, ATUALIZADAS PELA TABELA PRATICA DO TJSP
DA DATA DOS DESEMBOLSOS, INCIDINDO JUROS DE MORA DE
1% AM. DA CITACAO, FACULTADA COMPENSACAO COM
EVENTUAL SALDO DEVEDOR EM ABERTO - EM QUE PESE A
LEGALIDADE DA INCIDENCIA DA TARIFA DE AVALIACAO DO
BEM, HA ONEROSIDADE EXCESSIVA NO CASO CONCRETO -
MODULACAO DA TARIFA EM R$ 100,00 - DEVOLUCAO DO
EXCESSO NOS MESMOS MOLDES - RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.” (g.n.) (Apelagdo n. 1008195-10.2020.8.26.0566, Relator:
Carlos Abrao, Data de Julgamento: 07/04/2021, 14* Camara de Direito
Privado, TJSP).

Logo, a pretensdo do apelante merece ser parcialmente acolhida,
reformando-se a sentenca para que seja realizada a restituicdo em dobro do valor da tarifa

de registro de contrato conforme modulag@o acima detalhada.

Fica mantida a sucumbéncia do autor, permanecendo a condenagao
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ao pagamento das custas e despesas processuais, majorando-se os honorarios advocaticios
para 15% do valor da causa, nos termos do artigo 85, §§ 2° e 11, do Cddigo de Processo
Civil, observada a gratuidade judiciaria.

Para fins de acesso as instancias superiores, ficam expressamente
prequestionados todos os dispositivos legais invocados.

Advirtam-se que eventual recurso a este acorddo estara sujeito ao
disposto nos paragrafos 2° e 4° do art. 1.026 do Coédigo de Processo Civil.

3.- Ante o exposto, da-se parcial provimento ao recurso, nos

termos do artigo 932, incisos IV e V, do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 7 de janeiro de 2025.

SPENCER ALMEIDA FERREIRA
Relator
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