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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1086946-80.2022.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante MOVIDA
LOCACAO DE VEICULOS S/A, sio apelados NATHALIA PEREIRA DE SOUSA
e PAULO HENRIQUE FERREIRA SANTOS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 3) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisao: Deram provimento ao recurso, com determinacgio. V.
U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JAMES SIANO
(Presidente sem voto), LEA DUARTE E DOMINGOS DE SIQUEIRA FRASCINO.

Sao Paulo, 8 de janeiro de 2025.
PAULO SERGIO MANGERONA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacido n°: 1086946-80.2022.8.26.0100

Orgio Julgador: Turma IV — Nicleo de Justica 4.0
Comarca: Sao Paulo

Apelante: Movida Locacao de Veiculos Ltda
Apelado: Natalia Pereira de Souza e Outro
Juiz Prolator Felipe Poyares Miranda

Voto n° 1086946-80- G

APELACAO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS. Acidente de transito. Ac¢do julgada
improcedente na origem. Cerceamento de defesa
configurado. Artigos 369 e 370, paragrafo tinico, do Codigo
de Processo Civil. Fatos controvertidos. Requerimento de
producdo de prova oral formalizado pela autora. Julgamento
antecipado da lide que, na hipdtese, se revela prematuro.
Sentenca anulada. Recurso provido.

Vistos,

Trata-se de apelacdo interposta contra r. sentenca de fls.
310/319, cujo relatdrio se adota, que julgou a presente acdo nos seguintes termos:
“Pelo exposto e por tudo o mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTES
os pedidos da ag¢do e, em consequéncia, JULGO EXTINTO o processo, com
resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo
Civil. Em virtude da sucumbéncia, a autora arcara com o pagamento das custas,
despesas processuais e honorarios advocaticios, estes fixados, por equidade, em RS

2.500,00, nos termos do art.85, § 2°do CPC.”

Irresignada, almeja a autora a fls. 322, em sede de
preliminares, o reconhecimento da nulidade da sentenca por cerceamento de defesa.
No mérito, destaca a culpa da requerida no acidente descrito na inicial, além da

comprovagdo do nexo causal e dos prejuizos experimentados.
Recurso bem processado, com contrarrazoes a fls. 340.

E o relatorio, no essencial.
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O recurso comporta provimento.

Respeitado o posicionamento do i. juiz sentenciante, t€ém as
partes o direito de produzir a prova oral durante a instru¢do para a defesa dos seus

interesses e para eventualmente melhor elucidar os fatos em juizo.

A possibilidade de as partes produzirem as provas necessarias
a demonstracdo de suas alega¢des ¢ um direito fundamental derivado dos principios

da ampla defesa e do contraditorio (CF, artigo 5.°, inciso LV).

LUIZ GUILHERME MARINONI explica que: “O direito a
prova é vresultado da necessidade de se garantir ao cidaddo a adequada
participagdo no processo. Como demonstra VIGORRITI, a estreita conexdo entre as
alegacoes dos fatos, como que se exercem os direitos de acdo e de defesa, e a
possibilidade de submeter ao juiz os elementos necessarios para demonstrar os
fundamentos das proprias alegagoes tornou clara a influéncia das normas em
termos de prova sobre os direitos garantidos pelo due processo of law. A mesma
conexdo impoe o reconhecimento, em nivel constitucional, de um verdadeiro e
proprio direito a prova (right to evidence) em favor daquele que tém o direito de
agir ou de se defender em juizo.* (apud FREDIE DIDIER JR, Curso de Direito
Processual Civil, vol. 2, pag. 18, Podivm, 2009)"

Ajustando-se ao caso "sub judice", vale conferir os seguintes

julgados:

“APELACAO. INDENIZATORIA. DANOS MATERIAIS E
MORAIS. LUCROS CESSANTES. ACIDENTE DE TRANSITO. CERCEAMENTO
DE DEFESA. 1- Sentenca que julgou improcedentes os pedidos iniciais sob o
fundamento de que ndo ha prova da culpa dos corréus pelo acidente automobilistico.
2- Produgado de provas oral e pericial que foi expressamente requerida e indeferida
pelo Magistrado de primeira instancia em julgamento antecipado do feito. 3- A
controvérsia instalada pelas narrativas das partes quanto a dindmica do acidente
de transito torna a producdo de provas oral e pericial util e necessdria no caso
concreto. Inteligéncia do artigo 369 do CPC. 4- Cerceamento de defesa

configurado. 5- Senten¢a anulada, com determinagdo de retorno dos autos a Origem
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para continuidade da instrugdo processual, produgcdo de provas pericial e oral e
observancia da regra do § 4° do artigo 357 do CPC. Recurso de apelagdo provido.
(TJSP; Apelagdo Civel 1004744-27.2022.8.26.0268; Relator (a): Rodrigues Torres;
Orgdo Julgador: 28° Camara de Direito Privado; Foro de Itapecerica da Serra - 4°
Vara; Data do Julgamento: 27/06/2024; Data de Registro: 27/06/2024)”

“APELACAO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. ACIDENTE DE TRANSITO. Demanda julgada
improcedente. CERCEAMENTO DE DEFESA. Acolhimento. Artigos 369 e 370,
pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil. Fatos controvertidos. Requerimento
de provas orais realizado e reiterado pelo autor. Julgamento antecipado da lide
que, na hipotese, se revela prematuro. Sentenca anulada. RECURSO PROVIDO,
com determinagdo. (TJSP; Apelacdo Civel 1004922-44.2022.8.26.0407; Relator
(a): Rodolfo Cesar Milano; Orgéo Julgador: 25° Camara de Direito Privado,; Foro
de Osvaldo Cruz - 2° Vara; Data do Julgamento: 15/04/2024,; Data de Registro:
15/04/2024)”

"Com efeito, o processo somente pode alcangar sua
finalidade social se, aléem de ter atingido seu objetivo, houver concedido as partes a
oportunidade de se utilizarem de todos os direitos e garantias celebrados por nosso
ordenamento juridico, em especial as garantias da ampla defesa e do contraditorio,
0 que, conforme exposto, ndo ocorreu na espécie. A prova unicamente documental
ndo foi suficiente para elucidar de forma adequada a discussdo, pois os elementos
trazidos ndo permitem formar segura conclusdo no concernente ao fato principal,
em razdo do que fundamental se apresenta o esclarecimento para a andlise da
efetiva existéncia de responsabilidade do réu pelo acidente. O esclarecimento do fato
¢ imprescindivel para a andlise da lide e o exaurimento ndao ocorreu, na medida em
que a realiza¢do do julgamento antecipado acabou por afastar a possibilidade de
produgdo de provas pertinentes e relevantes para o seu desfecho, ndo permitindo a
apuragdo devida. Diante desse contexto, advém necessariamente o reconhecimento
da nulidade processual. Ha vicio a reconhecer, portanto, pois evidenciada, neste
caso, a lesdo ao direito processual da parte de ver produzida as provas

oportunamente requeridas." (TJSP, AP Apelagao Civel n’
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1019062-57.2019.8.26.0482, rel. Sdo Paulo, 17 de agosto de 2021. FRANCISCO
OCCHIUTO JUNIOR Relator).”.

Como a producao da prova oral mostra-se uma providéncia

pertinente e util no caso em apreco, a r. sentenca deve ser anulada.

Ante o exposto, pelo meu voto, DOU PROVIMENTO ao
recurso para anular a r. sentenga e determinar o regular prosseguimento do feito com

a designac¢do de audiéncia de instrugdo e julgamento.

Atentem as partes para o detalhe de que a oposicao de
embargos de declaracdo fora das hipdteses legais e/ou com efeitos infringentes dara

ensejo a imposicdo da multa prevista pelo artigo 1026, § 2°, do CPC.

Considera-se prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢do de embargos de
declaracdo para este fim (Simulas n° 211 do Superior Tribunal de Justica e n° 282 do

Supremo Tribunal Federal).
PAULO SERGIO MANGERONA

RELATOR

Apelagao Civel n° 1086946-80.2022.8.26.0100 5



		2025-01-08T22:35:36-0300
	Not specified




