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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1000188-
90.2022.8.26.0232, da Comarca de Cesario Lange, em que ¢ apelante MARIA DAS
DORES SANTOS (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO PAN S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 23* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JOSE MARCOS
MARRONE (Presidente sem voto), TAVARES DE ALMEIDA E MARIA
FERNANDA DE TOLEDO RODOVALHO.

Sao Paulo, 8 de janeiro de 2025.
REGIS RODRIGUES BONVICINO

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 15430

APELACAO N° 1000188-90.2022.8.26.0232

COMARCA: CESARIO LANGE - VARA UNICA
APELANTE: MARIA DAS DORES SANTOS

APELADO: BANCO PAN S/A

JUIZ(A) DE DIREITO: DR(A). JULIANA SILVA FREITAS

RECURSO DE APELACAO. ACAO REVISIONAL DE
EMPRESTIMO PESSOAL NAO CONSIGNADO.
Sentenca de parcial procedéncia. Inconformismo do
autor.

1.Sentenga que determinou a revisdo dos juros para a taxa
definida na Instru¢do Normativa INSS/PRES n°® 28/2008.
Controvérsia recursal limitada a existéncia de danos morais
e a possibilidade de se restituir o indébito de forma dobrada,
bem como ao valor dos honorarios advocaticios.

2. Danos morais nao configurados. Auséncia de violagdo a
direito fundamental da parte contratante.

3. Honorarios advocaticios. Verba fixada em 10% do valor
da condenagdo que se mostra irrisoria. Devida a fixa¢ao por
equidade em R$ 1.500,00.

Sentenca reformada em parte. Recurso provido em
parte.

Trata-se de recurso de apelag@o interposto contra a sentenga
proferida a fls. 232/236 que julgou parcialmente procedente a acdo revisional de
contrato bancario para revisar a taxa de juros, determinando a restituicdo simples do

indébito e fixando sucumbéncia reciproca.

A parte autora apresentou a apelacdo a fls. 239/259, alegando
que ha margem para se condenar o réu ao pagamento de indenizagdo por danos

morais, bem como para alterar a fixacdo dos honorarios de sucumbéncia.

O recurso ¢ tempestivo e dispensado do preparo em razao da

gratuidade (fls. 36).

Devidamente intimada a recorrida ndo apresentou

contrarrazdes (fls. 263/265).
E o relatério.

Quanto ao mérito, da-se parcial provimento ao recurso.

Trata-se de acdo declaratoria revisional de clausula de
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contrato bancario.

Verifica-se que a parte autora celebrou com o banco
requerido contrato pessoal consignado, no valor de R$ 432,47, com CET fixados em

2,19% ao més e 30,10% ao ano (fls. 84/95).

A sentenca de parcial procedéncia reduziu os juros para a

taxa definida na Instru¢ao Normativa INSS/PRES n°® 28/2008.

A controvérsia recursal se limita a existéncia de danos morais

e a forma de fixacdo de honorarios de sucumbéncia.

No caso concreto, ndo se identifica a ocorréncia de dano
moral, passivel de indenizagdo. A cobranga de juros acima do tabelamento do INSS
configura ilicito contratual, mas nao fere qualquer direito fundamental do
consumidor, motivo pelo qual ndo ha falar em indenizagdo pela via dos danos
morais. A questdo ¢ meramente patrimonial e, por isso, ndo afeta direito de

personalidade do contratante.
Sobre o tema, leia-se a jurisprudéncia:

Ac¢ao de revisdo contratual cumulada com repeticdo de
indébito e danos morais. Sentenca de improcedéncia.
Apelagcdo da autora. Preliminar contida nas
contrarrazdes afastada. Abusividade da taxa de juros
remuneratorios praticada pela instituicdo financeira em
exorbitantes 22% ao més e 987,22% ao ano nos
contratos celebrados entre as partes. Hipdtese em que se
faz impositiva a limitacdo dos juros a taxa média de
mercado divulgada pelo Banco Central do Brasil para
as operagdes de crédito da espécie no mesmo periodo
[empréstimo pessoal ndo consignado]. Repeticdo
simples da quantia paga em excesso. Precedentes TJSP.
Indenizagdo moral. Necessidade de comprovacao do
dano extrapatrimonial sofrido. Doutrina. Dissabor que

ndo representa dano moral indenizavel, haja vista que a
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requerente usufruiu do empréstimo que lhe foi
concedido. Precedentes TJSP. Sentenca reformada.
Sucumbéncia invertida. Recurso parcialmente provido.
(TJ/SP, Apelacao n°® 1002115-64.2019.8.26.0663, rel.
Des. Virgilio de Oliveira Junior, 21* Camara de Direito

Privado)

Quanto a pretensio de majoracdo dos honorarios
advocaticios, verifica-se que a sentenca arbitrou em 10% do valor do condenagao.
Referida quantia ndo remunera dignamente o patrono do autor. Sendo assim, cabe a
aplicagdo equitativa do § 8° do art. 85 do CPC, que define “Nas causas em que for
inestimavel ou irrisério o proveito econdmico ou, ainda, quando o valor da causa for
muito baixo, o juiz fixara o valor dos honorarios por apreciagdo equitativa,

observando o disposto nos incisos do § 2°”.
obre o tema, confira-se a jurisprudéncia.
Sob t , fi d

Declaratoria de inexisténcia de débito c.c. indenizatdria
— Cobrang¢a indevida — Danos morais — Honorarios
sucumbenciais. 1. Diante da auséncia de subtracdes
indevidas, de noticia de tratamento degradante ao
suposto ofendido ou mesmo de narragdo de outro fato
que pudesse agravar a ocorréncia, descabe condenacdo
ao pagamento de indenizagdo por danos morais. 2. Em
acao declaratoria de inexisténcia de divida de pequeno
valor, cumulada com indeniza¢do por dano moral,
acolhido o primeiro pedido e afastado o segundo,
caracterizando-se sucumbéncia reciproca e sendo
irrisério o valor da condenagdo, ndo se justifica a
fixagdo de honorarios para os advogados de ambas as
partes com base no valor da causa, este que,
convenientemente, por se tratar de demanda sem custo
€ sem risco para o autor, beneficidrio de assisténcia

judiciaria, foi superestimado na peticdo inicial. E
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cabivel o arbitramento equitativo da verba, com base no
art. 85, par. oitavo, do CPC, em razdo do pequeno
proveito econdmico. Ag¢do parcialmente procedente.
Recurso nao provido. (TJSP; Apelagao Civel
1000145-66.2020.8.26.0219; Relator (a): Itamar Gaino;
Orgdo Julgador: 21* Camara de Direito Privado; Foro
de Guararema - Vara Unica; Data do Julgamento:

23/10/2020; Data de Registro: 23/10/2020)

Nesses termos, tem-se que a quantia de R$ 1.500,00
remunera de forma digna o trabalho realizado pelo patrono da autora-apelante.

Referida quantia abarca também o trabalho da presente fase recursal.

Em resumo, a vista dessas consideragoes, a sentenca deve ser
reformada apenas para se fixar os honorarios de sucumbéncia do patrono da autora

em R§ 1.500,00

Por fim, anote-se que o art. 1.026, § 2°, do CPC estabelece
que “quando manifestamente protelatorios os embargos de declaragdo, o juiz ou o
tribunal, em decisdo fundamentada, condenard o embargante a pagar ao embargado
multa ndo excedente a dois por cento sobre o valor atualizado da causa”. As partes

devem se atentar a isso.

Ante o exposto, da-se parcial provimento ao recurso.

REGIS RODRIGUES BONVICINO
Relator
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