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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1013473-08.2022.8.26.0344, da Comarca de Marilia, em que ¢ apelante BANCO
BMG S/A, é apelado MARIA DE LOURDES FERNANDES (JUSTICA
GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

) O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores NELSON JORGE
JUNIOR (Presidente sem voto), ANA DE LOURDES COUTINHO SILVA DA
FONSECA E FRANCISCO GIAQUINTO.

Sao Paulo, 8 de janeiro de 2025.
MARCIO TEIXEIRA LARANJO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APEL. N°: 1013473-08.2022.8.26.0344

APTE.: BANCO BMG S/A

APDO.: MARIA DE LOURDES FERNANDES (JUSTICA GRATUITA)

COMARCA: MARILIA
JUIZ/JUIZA: GILBERTO

VOTO N°: 6355

FERREIRA DA ROCHA

Acgao de declaratoria de nulidade c.c. repeticdo do indébito e
indenizacdo por danos morais. Cartdo de crédito
consignado. Sentenca de parcial procedéncia. Irresignacao
do réu. Pretensdo de obter a declaracdo de nulidade das
operagdes de saque vinculadas ao contrato de cartdo de
crédito consignado ndo formulada na inicial. Julgamento
extra petita. Impossibilidade, todavia, de reconhecimento,
de oficio, do error in procedendo pela auséncia de
impugnacdo quando do saneamento do processo. Coisa
julgada. Ocorréncia. Ajuizamento de nova agao pretendendo
a declaragio de nulidade de contrato reconhecido, por
sentenga ja transitada em julgado, como valido. Anterior
julgamento que afastou a repetigdo do indébito. Débito
formado pelos saques e pelas compras efetuados com o
cartdio de crédito consignado. Rechaga da pretensdo de
repeti¢ao das quantias debitadas do beneficio previdenciario
da autora que vincula o julgador ao que foi decidido na acdo
anteriormente ajuizada. Efeito positivo da coisa julgada.
Sentenca reformada. Recurso provido.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelacdo contra a sentenga

de fls. 481/485, que julgou: “PARCIALMENTE PROCEDENTE a agdo, com

resolucdao do mérito, para: a) DECLARAR a inexisténcia dos contratos relativos aos

saques do limite do cartdo de crédito RMC questionado, nos valores de R$ 398,00
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(fls.216/219) e R$ 900,00 (fls.226/229) e, consequentemente, dos debitos deles
decorrentes;, b) CONDENAR a parte ré a devolver os valores indevidamente
descontados dos proventos da parte autora, em dobro, corrigidos a partir do
ajuizamento da a¢do e com juros da cita¢do, observada a compensagdo nos moldes
da fundamentacdo;, ¢) CONDENAR a parte ré ao pagamento de indeniza¢do por
danos morais no importe de R$ 7.000,00 (sete mil reais), com correg¢do monetdria a
partir do arbitramento (Sumula 362 do STJ) e juros de 1% ao més, a contar da

publica¢do desta sentenga”.

Recorre o banco réu (fls. 488/498). Sustenta a
existéncia de coisa julgada, pois os saques foram objeto da acdo registrada sob o
nimero 1014828-24.2020.8.26.0344. No mérito, afirma que a celebracdo do contrato
esta demonstrada, conforme comprovante da TED. Aduz que a autora jamais
pretendeu devolver os valores depositados. Defende que ndo estdo presentes os
pressupostos para devolucao dobrada da quantia, pois nao houve ilicitude ou ma-fé.
Afirma que nao se pode exigir a mesma “expertise de um perito” durante os servigos
dos prepostos do banco, ja que a conferéncia das assinaturas ¢ feita por semelhanca e
ndo por autenticidade. Quanto aos danos morais, afirma que ndo estd demonstrada a
“mancha psiquica” na autora, nem mesmo as projecoes negativas dos fatos narrados
na peti¢cdo inicial. Aduz que o valor arbitrado configura locupletamento sem causa.
De forma subsidiaria, requer a reducdo do quantum arbitrado a titulo de danos

morais.
Contrarrazoes a fls. 506/519.

Distribuido livremente a C. 14* Camara de
Direito Privado, o i. relator, Exmo. Desembargador César Zalaf, ndo conheceu do
recurso, em virtude da prevengdo desta 13* Camara de Direito Privado, decorrente da
existéncia de anterior acdo na qual se discutiu a legitimidade do mesmo contrato de

cartao de crédito consignado.

Em juizo de admissibilidade, verifica-se que o
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recurso ¢ tempestivo e foi regularmente processado e preparado (fls. 524).

E o relatorio.

A autora prop0Os a presente agdo declaratoria de
nulidade de negocio juridico c.c. repeticdo de indébito e indenizacdo em danos
morais, ao argumento de que ndo efetuou qualquer contratagdo com a institui¢do
financeira e, ainda que tivesse efetuado, ndo possuia a intencdo de celebrar o
contrato, pois o réu ndo prestou informagdes acerca da reserva de margem
consignavel (cartdo de crédito - RMC - n® 14085604). Assim, requereu a autora: “b.
No mérito, seja declarada nula a contragcdo de cartio de crédito com reserva de
margem consigndvel (RMC) com a consequente inexisténcia de débito. c. Requer a
devolugdo em dobro dos valores que o Requerido cobrou da Requerente no importe
de R32.762,52, bem como, de valores eventualmente cobrados durante o processo,
que deverad ser apurado em liquidag¢do de sentenca, acrescidos de juros e corregdo
monetaria. d. A condenag¢do do Requerido em R$ 20.000,00 a titulo de danos morais,

consoante todo o narrado” (destaque nosso; fls. 29/30).

Todavia, antes do ajuizamento da presente
demanda, a autora havia proposta a¢do declaratéria de nulidade do mesmo negocio
juridico, qual seja, o contrato de cartdo de crédito consignado n° 14085604,
registrada sob o n® 1014828-24.2020.8.26.0344, onde, além da nulidade do negdcio
juridico, buscou a repeticao do indébito e indenizagdo por danos morais. Formulou a
autora o seguinte pedido: “Seja julgada totalmente procedente a presente agdo, para
que seja declarada a nulidade das clausulas/instrumentos contratuais que prevejam
a cobranga de RMC (reserva de margem consignavel de cartio de crédito;
Condenar a Requerida ao pagamento de indenizagdo por DANOS MORAIS, no
importe de R$ 20.000,00 (vinte mil reais); Condenar a Requerida a REPETICAO DE
INDEBITO no valor de RS 2.116,60 (dois mil cento e dezesseis reais e sessenta
centavos) dos valores ilegalmente cobrados até entdo e dos valores que forem

cobrados apos a propositura desta” (destaque nosso; fls. 14/15 daqueles autos).
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Naquela acdo, foi proferida sentenca em

24.02.2021, julgando improcedente o pedido (fls. 193/196 daqueles autos).

Interposto recurso de apelagdo contra a sentenga,
esta C. 13* Camara de Direito Privado, por unanimidade, manteve a sentenca e negou
provimento ao recurso nos seguintes termos: “[...] 4 requerida apresentou termo de
adesdo de cartio de crédito consignado Banco BMG (fls. 84/85), documentos
pessoais (fls.86/88), comprovantes de TED no valor de R$ 900,00 (fls. 119) e de RS
398,00 (fls.118) e faturas de cartio (fls. 89/117). [...] Portanto, restando
devidamente comprovada a autoriza¢do da autora para a realiza¢do da mencionada
reserva de margem, ndo hd que se falar em nulidade de negocio, permanecendo
como vdlidos os termos do contrato. A autora juntou o extrato de empréstimos
consignados de fls. 23/24, e se verifica que tem trés empréstimos consignados com
outras trés Instituicoes Financeiras, e paga as prestagoes mensais no total de
R$307,38, que corresponde a 29,41% de sua aposentadoria de RS 1.045,00, e so
poderia contrair outro empréstimo por intermédio de contrato de cartdo, no qual
paga a prestagdo de R$ 52,25, que corresponde a 5% da aposentadoria. [...] Nado se
pode esquecer que a autora-apelante aderiu por sua conveniéncia ao contrato de
adesdo, e a utilizagdo do cartdo de crédito administrado pela apelada’ (fls. 242/248

daqueles autos).
Pois bem.

Causa surpresa que, na primeira acdo ajuizada
pela autora, a requerente reconhega a celebracdo do negocio juridico, afirmando
expressamente que assinou o instrumento do contrato de cartdo de crédito
consignado n°® 14085604 e que recebeu a tarjeta em sua residéncia, (cf. fls. 03
daqueles autos), mas, na presente demanda, sustente que nao celebrou contrato algum

com o réu e nao recebeu a tarjeta (fls. 04, 289 e 291).

Observo ainda que a autora, na presente acdo, em

nenhum momento requereu a declaracao de nulidade das operacdes de saques.
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Todavia, o d. magistrado a quo, na decisdo saneadora (fls. 303/304), estabeleceu

como questao controvertida a autenticidade da contratagcdo dessas operagoes.

Apesar do julgamento ter ultrapassado os limites
da causa de pedir, o requerido ndao se insurgiu oportunamente, de modo que a
procedéncia deste pedido ndo caracteriza surpresa para o réu, o que impede que a

sentencga seja considerada, ex officio, extra petita.

Feitas  tais  observagdes, respeitado o
entendimento do d. magistrado de primeiro grau, forgoso convir que ndo houve
observancia da coisa julgada material formada com o julgamento da primeira agdo

proposta pela autora.

Com efeito, no caso concreto, a coisa julgada
decorre da anterior apreciacao, nos autos n° 1014828-24.2020.8.26.0344, da mesma

relacdo juridica ora impugnada pela autora.

Trata-se da funcdo positiva da coisa julgada
material, a qual impde, no tocante a pretensdo relativa @ mesma causa de pedir, a

observancia da mesma solu¢ao dada anteriormente.
Sobre o tema, leciona a doutrina:

“[...] Como se nota com facilidade, a geragdo da
fungdo positiva da coisa julgada ndo ocorre na repeti¢do de demandas em diferentes
processos campo para a aplicagdo da funcdo negativa da coisa julgada -, mas em
demandas diferentes, nas quais, entretanto, existe uma mesma rela¢do juridica que
ja foi decidida no primeiro processo e em razdo disso estd protegida pela coisa
Jjulgada. Em vez da teoria da triplice identidade, aplica-se a teoria da identidade da

relagdo juridica.

Na fungdo positiva da coisa julgada, portanto,
inexiste obstaculo ao julgamento de mérito do segundo processo, mas nesse
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julgamento o juiz estara vinculado obrigatoriamente em sua fundamentacdo ao ja
resolvido em processo anterior e protegido pela coisa julgada material” (NEVES,
Daniel Amorim Assumpg¢do. Manual de Direito Processual Civil, 9* ed., Salvador:

Ed. Juspodivm, 2017, p. 883; destaque nosso).

A reabertura da discussdo sobre as operacdes de
saque atreladas ao contrato de cartdo consignado implica desrespeito a coisa julgada
e a propria fungdo jurisdicional, a denotar inseguranca juridica por dar margem a

decisOes conflitantes.

Naquela demanda, o pedido da autora foi julgado

improcedente.

Nesse contexto, considerando que o débito
oriundo do contrato de cartdo de crédito consignado ¢ formado pelos saques e pelas
compras no cartdo de crédito, reconhecida a validade da contratacdo e afastado o
pedido de repeticdo do indébito, afastou-se também a ilegitimidade das operagdes de

saque.

Em outras palavras, a divida oriunda do contrato
de cartdo de crédito consignado ¢ formada pelos saques e pelas operagdes de
pagamento, sendo que os descontos mensais da divida no beneficio previdenciario da
autora sdo destinados a liquidag¢do desse débito (saques e compras) e dos juros, de
modo que, rejeitada a repeticdo do indébito, depreende-se a existéncia de coisa

julgada material em relagdo a regularidade das operacdes de saque.

Por conseguinte, ¢ incabivel a reapreciacao da

questdo que, reitere-se, nao foi requerida pela autora na inicial.

Portanto, reconhecido que o contrato impugnado
existe e que a celebracdo foi legitima, afastada a repeticdo do indébito, tem-se que

tais deliberagdes tornaram-se imutdveis em virtude da coisa julgada, condicionando o
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julgador a observar a matéria decidida na primeira demanda.

Observo ainda que as mesmas operacdes de saque
reconhecidas como ilegitimas pela sentenca vergastada foram objeto de debate entre
as partes na anterior ag¢do judicial proposta pela autora, tendo inclusive a autora
impugnado na réplica os saques informados pelo réu na contestagao (fls. 72/73 e fls.

170).
No tom:

“DIREITO CIVIL. APELACAO. DECLARACAO
DE INEXISTENCIA DE DIVIDA E DANOS MORAIS. REPETICAO DE PEDIDO
CONSTANTE EM ACAO ANTERIOR JA ENCERRADA E SEM POSSIBILIDADE
DE RECURSO. RECONHECIMENTO DE COISA JULGADA EM RELACAO AO
DEBITO E IMPROCEDENCIA DA PRETENSAO DE DANOS MORAIS. DECISAO
REFORMADA. 1. CASO EM EXAME: trata-se de apelag¢do interposta contra
sentenga que declarou a inexisténcia de divida relativa a contratos de empréstimo
consignado e condenou o réu ao pagamento de indenizagdo por danos morais a
autora. O réu alega ma-fé da autora e a existéncia de coisa julgada, sustentando que
os contratos ja foram declarados inexigiveis em outro processo. II. QUESTAO EM
DISCUSSAQ: (i) saber se ha coisa julgada a ser reconhecida; (ii) saber se a autora
comprovou a negativagao e se lhe é a indenizagdo por danos morais pleiteada. II1.
RAZOES DE DECIDIR: a coisa julgada pode ser reconhecida de oficio, haja vista
tratar-se de matéria de ordem publica. Reconhece-se a sua ocorréncia quanto a
pretensdo de inexisténcia dos débitos, pois ja houve pronunciamento judicial
acerca dos contratos em questdo em processo findo do qual ndo cabe mais recurso.
O aviso do orgdo de protegdo ao crédito fornecido pela autora ndo comprova que a
negativagdo tenha sido efetivada, ndo havendo, portanto, fundamento para a
indenizagdo por danos morais. O pedido de inexisténcia de débitos é julgado extinto
sem resolugcdo do merito nos termos do art. 485, V combinado com o §3°do CPC, ao

passo que a pretensdo de danos morais é julgada improcedente com fulcro no art.

487, I, também do CPC. IV. DISPOSITIVO: RECURSO PROVIDO” (TIJSP;
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Apelagdo Civel 1022606-59.2023.8.26.0564; Relator (a): Marcia Tessitore; Orgio
Julgador: Nucleo de Justi¢ca 4.0 em Segundo Grau — Turma II (Direito Privado 2);
Foro de Sao Bernardo do Campo - 2* Vara Civel; Data do Julgamento: 08/11/2024;
Data de Registro: 08/11/2024).

“APELACAO. DECLARATORIA. CONTRATO
BANCARIO. CARTAO DE CREDITO COM RESERVA DE MARGEM
CONSIGNAVEL. INCIDENCIA SOBRE BENEFICIO  PREVIDENCIARIO.
ALEGACAO DO AUTOR DE QUE NAO RECEBEU OS VALORES RELATIVOS AO
SAQUE AUTORIZADO. PEDIDO DE DECLARACAO DE INEXIGIBILIDADE DE
DIVIDA, RESTITUICAO DE DESCONTOS, DANOS MORAIS. IMPROCEDENCIA
EM PRIMEIRO GRAU. 1. OBJETO RECURSAL: Recurso da parte autora, alegando
que o pedido inicial tem como base o fato de nado ter recebido o saque autorizado. 2.
CASO CONCRETO: Hipotese em que as questoes alegadas na presente acdo
(mesma relagdo juridica e mesmo objeto contratual) ja foram discutidas em outra
acdo (processo n. 1008992-94.2021.8.26.0066), na qual a sentenca de
improcedéncia transitou em julgado 6 meses antes do ajuizamento da presente.
Narrativa inicial que, embora ligeiramente diversa da langada na agdo anterior,
almeja o mesmo resultado prdtico indicado no outro processo. 3. COISA
JULGADA: Reconhecimento de coisa julgada material. Inadmissibilidade de nova
discussdo. Inteligéncia dos artigos 502 e 508 do CPC. Questdo de ordem publica
cognoscivel a qualquer momento e grau de jurisdi¢do. Extingdo do processo sem
apreciagdo do mérito. 4. LITIGANCIA DE MA-FE: Reconhecimento. Contexto dos
autos em que estd evidenciada a atuagdo temerdria da parte autora, com violagdo
dos deveres de boa-fé e de lealdade processual. Multa fixada, de oficio, em 9% do
valor da causa (CPC/15, art. 80, I, IIl, V e VI art. 81). 5. RECURSO
PREJUDICADO, com determinagdo (condenacgdo por litigancia de ma-fé” (TJSP;
Apelagdo Civel 1001400-28.2023.8.26.0066; Relator (a): Luis H. B. Franzé; Orgio
Julgador: 17* Camara de Direito Privado; Foro de Barretos - 3* Vara Civel; Data do

Julgamento: 25/01/2024; Data de Registro: 25/01/2024)

De rigor, portanto, a reforma da r. sentenga, para
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o fim de julgar improcedente o pedido.
Ante o exposto, pelo meu voto, dou provimento
ao recurso do réu para reformar a r. sentenga e julgar improcedente o pedido.

Por forca da inversdao da sucumbéncia, condeno a
autora ao pagamento das custas e despesas processuais, bem como honorarios
advocaticios ao causidico do réu, no importe 10% sobre valor atualizado da causa,

observada a gratuidade de tramite conferida a vencida.

Por fim, consideram-se prequestionadas as
matérias alegadas pelas partes, para fins de interposi¢ao de recursos perante os

Tribunais Superiores.

MARCIO TEIXEIRA LARANJO

Relator
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