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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002735-67.2023.8.26.0168, da Comarca de Dracena, em que sao apelantes
MATHEUS HENRIQUE SANTOS FERREIRA (MENOR(ES)
REPRESENTADO(S)) e DANIELA FATIMA FERREIRA (REPRESENTANDO
MENOR(ES)), ¢ apelado LUCAS DE LIMA SANTOS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JOSE CARLOS
FERREIRA ALVES (Presidente sem voto), ALVARO PASSOS E GIFFONI
FERREIRA.

Sao Paulo, 8 de janeiro de 2025.
FERNANDO MARCONDES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n° 1002735-67.2023.8.26.0168
Apelante: M. H. S. F. (menor)

Apelado: L. L. S. (genitor)

Comarca: Dracena - 12 Vara

Magistrada de origem: Aline Tabuchi da Silva

Voto n° 10903

EMENTA: DIREITO CIVIL. ACAO REVISIONAL DE
ALIMENTOS. INCLUSAO DE FERIAS E 13° SALARIO
NA BASE DE CALCULO. IMPROCEDENCIA. Recurso
desprovido.

I. Caso em exame

1. Pretensdo de inclusdo das verbas de férias e 13° salario na
base de célculo da pensdo alimenticia fixada em 33,3% do
salario minimo nacional.

II. Questio em discussio

2. Consiste em verificar se ha alteracdo no bindmio
necessidade-possibilidade que justifique a inclusdo das
verbas de férias e 13° salario na base de céalculo da pensdo
alimenticia.

II1. Razoes de decidir

3. A revisdo de alimentos exige prova de alteragdo no
bindmio necessidade-possibilidade, o que nao foi
demonstrado.

4. A obrigacdo alimenticia foi fixada como frag@o do salario
minimo, sem previsdo de inclusdo das verbas pretendidas,
cuja aplicagdo ocorre em situacdes de fixacdo como
percentual sobre a renda liquida do alimentante.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido. Tese de julgamento: “A inclusdo de
férias e 13° salario na base de calculo da pensdo alimenticia
exige comprovacdo de alteragdo no bindmio alimentar, nao
sendo cabivel quando os alimentos sdo fixados como fracdo
do salario minimo sem evidéncia de necessidade ou
possibilidade ampliada.”
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Legislacao Citada: CC, art. 1.699; CPC, art. 373, I; art.
471, 1 e art. 85, §11.

1. Trata-se de apelacéao interposta contra a r. sentenca

(fls. 169/172) que assim dispds:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido
formulado por M.H.S.F representado por sua genitora D.F.F., contra L.L.S. e, em
consequéncia, JULGO EXTINTO o processo, com resolu¢cdo do mérito, nos termos
do artigo 487, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil. Sucumbente, condeno o autor
ao pagamento das custas, despesas processuais e honorarios advocaticios, estes
ultimos que fixo em R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos do art. 85, §8° do
Cddigo de Processo Civil. Tal condenacgéo fica adstrita ao preceituado no artigo 98,
§ 3°do CPC (fls. 21/22).

Em suas razdes (fls. 177/182) o menor pugna pela (i)
revogagao do beneficio de assisténcia judiciaria gratuita concedida ao
Apelado; (ii) inclusdo das verbas de férias e 13° salario na base de calculo
da penséo alimenticia fixada em 33,3% do salario minimo, alegando que (iii)
tais verbas possuem natureza salarial e devem compor o calculo da penséo,

conforme entendimento do Superior Tribunal de Justiga (Tema 192).

Sem contrarrazées (fl. 187). Parecer da llustrada

Procuradoria de Justiga pelo desprovimento (fls. 202/205).
E o relatério.

2. A menor M. H. S. F. (8 anos) visa reformar a
sentenca que, nos autos da agao revisional de alimentos ajuizada em face

do genitor L. L. S., julgou improcedente o pedido de inclusdo das verbas de
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férias e 13° salario na base de calculo da pensao alimenticia, fixada em

33,3% do salario minimo nacional.

De inicio, nao se conhece do pedido de revogagao
da gratuidade da justica, vez que ndo foi observado qualquer tipo de

concessao em favor do recorrido.
Pois bem.

O art. 1.699 do Cadigo Civil estabelece que a revisao
dos alimentos exige a demonstracdo de alteracao relevante nas condi¢des
financeiras das partes. No entanto, o apelante limitou-se a alegar que as
verbas de férias e 13° salario devem integrar a base de calculo, sem
comprovar mudangas supervenientes que justifiuem a majoragéo

pretendida.

A sentenca que fixa alimentos, como destacado pela
doutrina, nao faz coisa julgada material, apenas formal, sendo possivel sua
revisdo apenas diante de comprovacao de modificacdo no estado de fato ou
de direito (art. 471, |, do CPC). Nao se trata do caso dos autos, onde nao ha
evidéncias de piora na situagdo do alimentando ou de melhora nas

condi¢des do alimentante.
Da Natureza das Verbas Pretendidas.

Embora seja correto afirmar que férias e 13° salario
possuem carater salarial e podem compor a base de calculo dos alimentos,
isso ocorre em situagbes em que o valor devido é fixado em percentual
sobre a renda liquida do alimentante, o que n&o € o caso. Aqui, a obrigagéo

foi fixada como fragdo do salario minimo nacional, de forma objetiva e sem
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previsdo de inclusao de tais verbas.

A inclusdo pretendida resultaria, na pratica, em
majoracdo do valor dos alimentos, sem que houvesse comprovagao da

necessidade do alimentando ou da possibilidade do alimentante.
Da Auséncia de Prova.

O apelante ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar
alteracao no bindbmio necessidade-possibilidade, conforme exigido pelo art.
373, |, do CPC. Além disso, a inicial nao observou os requisitos do art.
1.699 do Caédigo Civil, deixando de tratar de mudangas concretas nas

condi¢oes financeiras das partes.

Como bem destacado por CARLOS ROBERTO
GONCALVES, "compete ao devedor comprovar a debilitagdo de suas
condi¢cbes econdémico-financeiras ou a redugdo das necessidades do credor,
cabendo ao juiz valorar a situagdo de fato e as provas” (Direito Civil

Brasileiro, vol. VI, 22 ed., pag. 498).

Portanto, a auséncia de comprovacdo dos requisitos

legais para a revisdo impde a manutengao da sentencga.

3. Isto posto, nega-se provimento ao recurso € nos
termos do art. 85, §11, do CPC, majoram-se os honorarios advocaticios
fixados em R$500,00 para R$700,00, considerando o trabalho adicional em

grau recursal.

Por fim, da-se por prequestionados os dispositivos
legais e constitucionais suscitados pelas partes, especialmente os artigos
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1.699 do Cadigo Civil e 471, |, do CPC.

Fernando Marcondes
Relator
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