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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2293347-35.2024.8.26.0000, da Comarca de Sertdozinho, em que ¢ agravante
CONDOMINIO RESIDENCIAL GERALDO HONORIO GARCIA, é agravado
CASSIA ALAIR BATISTA MENDES,.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 34* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CRISTINA
ZUCCHI (Presidente) E GOMES VARJAO.

Sao Paulo, 8 de janeiro de 2025.
ISSA AHMED

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n’: 38501

Agravo de Instrumento n°: 2293347-35.2024.8.26.0000
Comarca: Sertaozinho — 1° Vara Civel

Processo originario: 1005542-97.2024.8.26.0597

Agravante: Condominio Residencial Geraldo Hondrio Garcia
Agravada: Cassia Alair Batista Mendes

Juiza Prolatora: Daniele Regina de Souza Duarte

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Insurgéncia contra
decisdo que indeferiu a concessdo das benesses da
gratuidade da justica postulada pelo réu. Irresignacdo
improspera. Agravante que, a despeito de regularmente
intimado para apresentar documentos comprobatorios de sua
condi¢do de hipossuficiéncia econdmico-financeira, nao
atendeu a determinacdo judicial, deixando de trazer aos
autos os documentos indicados ali indicados, o que
inviabilizou a analise da alegada impossibilidade financeira
em arcar com as custas processuais. Pedidos subsidiarios no
sentido de que seja deferida a possibilidade de pagamento
das custas processuais ao final do processo, ou ainda, seja
determinada a redugdo percentual de despesas processuais
que o beneficidrio tiver de adiantar no curso do
procedimento, nos termos do artigo 98, § 5° do Codigo de
Processo Civil, ndo submetidos ao Juizo a quo, sendo
vedada sua apreciacdo em sede recursal, sob pena de
indevida supressdo de grau de jurisdicdo. Decisdo que nao
comporta reforma. Recurso nao provido.

Cuida-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito
suspensivo, interposto por CONDOMINIO RESIDENCIAL GERALDO
HONORIO GARCIA contra a r. decisdo interlocutoria de fl. 264 dos autos da
agdo de consignagdo de pagamento (processo n° 1005542-97.2024.8.26.0597),
em face de si ajuizada por CASSIA ALAIR BATISTA MENDES, ora

agravada.

Na r. decisdo guerreada, o Juizo a quo indeferiu o pleito de

gratuidade judiciaria formulado pelo réu.

Na minuta de agravo (fls. 01/08), em sintese, sustenta que o
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agravante possui 304 condominos e menos de 50 pagantes; que se trata de
condominio residencial destinado a pessoas de baixa renda, beneficidarios de
empreendimento do Programa Minha Casa Minha Vida - Faixa 1, com renda
até R$-1.800,00, conforme consta da certiddo de propriedade imobiliaria
encartada com a inicial; que foi construido com recursos do Fundo de
Arrendamento Residencial, da Caixa Economica Federal, no ambito do
Programa Minha Casa Minha Vida - Faixa 1, e se destina a pessoas de baixa
renda; e que a negativa de concessdo dos Beneficios da Justica Gratuita ira
impedir que o exequente tenha acesso a Justica e possa resolver os graves
problemas administrativos que tem enfrentado em razao da inadimpléncia dos

moradores do local.

Requer a suspensao da decisdo até que seja julgado o presente
agravo instrumental. Pugna pelo provimento do recurso ao final, reformando-
se a decisdo combatida, para “I-) sejam concedidos os Beneficios da Justica
Gratuita ao Agravante, como medida de direito e Justica; 2) em caso de
indeferimento, o diferimento do pagamento das custas processuais ao final do
processo (art. 5°da Lei 11.608/03) ou a redu¢do destes percentualmente, nos

termos do artigo 98, § 5°do CPC.”

Nao recolhido o preparo recursal, considerado o proprio

objeto do agravo.

O agravo de instrumento foi recebido no efeito suspensivo. Ao
final, determinou-se ao agravante que trouxesse aos autos: “copias de sua
ultima declarag¢do de Imposto de Renda Pessoa Juridica (IRPJ) e de balangos
patrimoniais e extratos de movimenta¢do bancaria dos trés ultimos meses,
bem como de quaisquer outros documentos que, no cotejo com os ja
colacionados, demonstrem a impossibilidade de arcar com os encargos

processuais.” - (fls. 155/157).
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Certificado, a fl. 161, o decurso do prazo sem que o apelante

tenha apresentado a documentagao requestada.
Sem oposi¢do ao julgamento virtual.
E o relatério.

O agravante postula a concessdo da gratuidade da justica,
alegando insuficiéncia de recursos para o pagamento das custas e despesas

processuais.

Estabelece o artigo 98, caput, do Cddigo de Processo Civil
que “4 pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia
de recursos para pagar as custas, as despesas processuais e os honorarios

advocaticios tém direito a gratuidade da justica, na forma da lei.”

Nos termos da Stimula n. 481 do Superior Tribunal de Justica:
“Faz jus ao beneficio da justica gratuita a pessoa juridica com ou sem fins
lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de arcar com os encargos

processuais’.

Acontece que, na hipdtese sub examine, nao restou
demonstrada a propalada hipossuficiéncia econdmico-financeira do réu para

prover as custas do processo.

Isso porque, como ressaltado alhures, instado a apresentar
documentos aptos a comprovagao da alegada impossibilidade economico-
financeira para fazer frente as custas e despesas processuais, o réu, ora
agravante, restou inerte. Impende ressaltar, que sequer houve uma justificativa

para tanto por parte do agravante.

A resisténcia da parte em apresentar documentos habeis a

comprovacao da alardeada pentria financeira, impede que o Juizo conheca a
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sua real situacdo econdmica, restando desautorizada a concessao do beneficio

processual pleiteado em tal contexto.

Assim, nao demonstrada de forma inequivoca a propalada

hipossuficiéncia econdmico-financeira, indefiro o pedido de gratuidade.

Por derradeiro, os pedidos subsididrios, - no sentido de que
seja deferida a possibilidade de pagamento das custas processuais ao final do
processo, ou ainda, seja determinada a redugdo percentual de despesas
processuais que o beneficiario tiver de adiantar no curso do procedimento, nos
termos do artigo 98, § 5° do Cddigo de Processo Civil -, sequer foram
deduzidos no feito originario, ndo tendo sido, consequentemente, apreciados
pelo Juizo a quo. Enfrenta-los no presente recurso significaria indevidamente

suprimir grau de jurisdicao.

Dessa forma, por todo o quanto aqui disposto, conclui-se que
o requerimento de gratuidade ndo merece guarida, vez que nao demonstrada,
de forma irrefutavel, a alardeada insuficiéncia financeira, ficando revogado o

efeito suspensivo concedido as fls. 155/157.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso, nos

termos da fundamentacao.

ISSA AHMED
Relator
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