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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno Criminal n°
2330412-64.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que ¢
agravante LUIS FERNANDO ALVES PEDROSO, ¢ agravado COLENDA 7*
CAMARA DE DIREITO CRIMINAL.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Mantiveram o indeferimento liminar do habaeas corpus e negaram provimento
ao agravo regimental. V.U. , de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FERNANDO
SIMAO (Presidente) E KLAUS MAROUELLI ARROYO.

Sao Paulo, 8 de janeiro de 2025.
IVANA DAVID

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 34568

Agravo Interno Criminal n° 2330412-64.2024.8.26.0000/50000
Agravante: LUIS FERNANDO ALVES PEDROSO,
Agravada: Colenda 7" Camara de Direito Criminal

Ementa : DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO REGIMENTO EM HABEAS CORPUS. PEDIDO
DE INDULTO. INDEFERIMENTO LIMINAR.
DESCABIMENTO DE HABEAS CORPUS COMO
SUBSTITUTO DE AGRAVO EM EXECUCAO. DECISAO
MANTIDA. 1.Agravo interposto regimental contra decisdo
monocrdtica que indeferiu liminarmente habeas corpus, no
qual o agravante pleiteava o beneficio de indulto previsto
no art. 2° inciso XIV, do Decreto n. 11.846/2023. O
agravante sustentou que o condenado preenchia os
requisitos legais para o indulto, pois a pena relativa ao
crime hediondo ja havia sido integralmente cumprida.
Argumentou, ainda, que o habeas corpus seria via
processual adequada, pois o agravo em execug¢do ndo
possui efeito ativo para concessdo de liminar. 2.Ha duas
questoes centrais em discussdo: (i) definir se é cabivel
habeas corpus como substituto de agravo em execu¢do para
concessdo de indulto;  (ii) verificar se a decisdo que
indeferiu o pedido de indulto foi suficientemente
fundamentada, a luz do art. 93, IX, da Constitui¢do
Federal. 3.0 habeas corpus ndo se presta a substituir
recurso proprio, como o agravo em execu¢do 4.4 decisdo
da Vara de Execugoes Criminais que indeferiu o pedido de
indulto restou bem motivada, atendendo ao preceito
constitucional art. 93, IX.. 4. O habeas corpus possui limites
cognitivos estreitos, ndo sendo adequado para andlise
verticalizada de matéria que deve ser submetida a recurso
ordinario, como o agravo em execugdo.

Agravo regimental desprovido.

Trata-se de Agravo Regimental interposto contra a
decisdo desta c. Camara (fls. 56/58) indeferiu liminarmente o habeas
corpus, no qual se argumentava que Luis Fernando fazia jus ao beneficio
de indulto previsto no art. 2°, inc. XIV, do Dec. n.11.846/23. Salienta
que nao ha vedagao previsto no art. 9° do citado decreto, uma vez que a
pena do crime hediondo foi integralmente cumprida.

Reitera o agravante as alegagdes ja expendidas na
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peticdo inicial do 'writ' argumentando com o cabimento do Habeas
Corpus ressaltando que cabe habeas corpus substituto em sede de
Execugdo Penal, especialmente, porque, no caso em tela, o agravo de
execucdo nao ¢ dotado de efeito ativo, ndo havendo possibilidade de

concessao em carater liminar.

Intimado, o advogado nao se manifestou quanto a
oposicao ao julgamento virtual (fls. 17), vindo os autos conclusos a esta

Relatora em 13 de dezembro de 2024.
E o relatério.

A irresignacdo nao merece acolhida, ficando o
registro, desde logo, de que os argumentos ora deduzidos constituem,
em substancia, reiteracdo daqueles manejados por ocasido da impetragdao

do writ, impondo-se ndo obstante breve relato.

No presente caso, conforme ja salientado por
ocasido do indeferimento liminar, o impetrante pleiteou junto a Vara das
Execugdes Criminais pedido de indulto de pena, o qual foi indeferido
nos seguintes termos: De rigor o indeferimento da pretensdao.Com
efeito, o condenado cumpre pena privativa de liberdade imposta em
razdo da pratica de crimes cometidos com violéncia ou grave ameagca,
ndo abrangidos pelo Decreto de indulto, nos termos da regra constante
do artigo 2°, inciso I, do Decreto n. 11.846/2023.Posto isso, INDEFIRO
o pedido formulado, de concessdo de indulto ao(a) sentenciado(a) Luis
Fernando Alves Pedroso CPF 230.337.748-06, MTR: 416.034-7, RG:
46.063.659, RGC: 46063659, RIJI:170132173-05, Penitenciaria Dr.

Sebastiao Martins Silveira -Araraquara. Intimem-se as partes.
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Busca entdo em sede de habeas corpus o

deferimento do indulto.

A r. decisdo impugnada nao se afigura teratoldgica
e, no caso, foram expostas as razdes de decidir de maneira a satisfazer
assim a exigéncia constitucional (art. 93, IX da CF) e nem se
confundindo a fundamentacdo breve, concisa, com a auséncia de
motivacdo ensejadora de nulidade. Até porque nem ¢ exigéncia
constitucional de motivacdo que sejam corretos, no entender das partes,
os fundamentos da decisdao (AgReg no Ag no RE 1.244.250/RJ, rel.
Min. Edson Fachin; DJe 10.9.2021; AgReg no ARE n. 1.107.224/SP,
rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. em 4.10.2018; AgReg no Ag no
RE n. 4.930/SP, rel. Min. Luiz Flux, j. em 16.10.2012; Questao de
Ordem no AI n° 791.292/RS, rel. Min. Gilmar Mendes, j. em
23.6.2010).

Valendo lembrar que, no caso em tela, ndo se trata
de ilegalidade flagrante, que autorizaria a concessdo da ordem oficio.
Fato ¢ que a defesa almeja a analise do pedido de indulto, argumentando
que ¢ possivel o exame de matéria que deveria ser atacado por recurso

proprio.

Cumpre, assim, lembrar novamente o entendimento
pacifico e sedimentado pelo e. Superior Tribunal de Justica de que o
habeas corpus nao se presta para substituicdo de recursos ordinarios,
dentre eles agravo em execucdo, via correta para a andlise do presente

pedido.

Assim, ¢ o entendimento:
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HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL.
DESCABIMENTO. LAVAGEM DE DINHEIRO. ABSOLVICAO. NECESSIDADE DE REEXAME DE
FATOS E PROVAS. ALEGACAO DE MERO EXAURIMENTO DO CRIME DE CORRUPCAO.
AUTONOMIA DAS CONDUTAS. WRIT NAO CONHECIDO. 1. O habeas corpus ndo pode ser
utilizado como _substituto de recurso proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a exce¢io de quando a ilegalidade apontada é flagrante, hipotese em
que se concede a ordem de oficio. 2. Neste caso, estd sendo utilizado como substitutivo de revisdo
criminal, agdo autonoma de impugnacdo cujo escopo é limitado as hipoteses estabelecidas no art.
621 do Codigo de Processo Penal e cuja competéncia é da Corte que tenha proferido o julgado
impugnado. No entanto, esta Corte admite, em carater excepcional, a concessdo de ordem em habeas
corpus substitutivo de revisdo criminal nos casos em que se constata flagrante ilegalidade, o que ndo
ocorre no caso aqui examinado. 3. O habeas corpus possui limites cognitivos estreitos, que
inviabilizam a incursdo na seara probatoria. Por isso, os pedidos de absolvi¢do ou readequagdo
tipica do delito imputado, em regra, ndo podem ser apreciados por meio do writ, que ndo se presta
ao exame verticalizado e minucioso do arcabougo fatico-probatorio. (...) 6. Habeas corpus ndo
conhecido. (HC n. 805.838/RO, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
Julgado em 16/5/2023, DJe de 22/5/2023.)

Prevista, ainda, a hipdtese de exame sumadrio da
impetracdo por decisdo monocratica nos termos do artigo 663, do
Codigo de Processo Penal, c.c. artigo 168, § 3°, do Regimento Interno
deste egrégio Tribunal de Justica, ¢ dbvio que nio existe negativa de
prestacdo jurisdicional quando como no caso a jurisdi¢do foi prestada
mediante decisdo motivada, embora contraria a pretensao do recorrente
(AgReg n°® 2261905-56.2021.8.26.0000/50000, 16* Camara Criminal,
rel.  Newton Neves, j. em  30.11.2021; AgReg n°
2270409-51.2021.8.26.0000/50000, 3* Camara Criminal, rel. Toloza
Neto, j. em 09/12/2021; AgReg n° 2238442-85.2021.8.26.0000/50000,
14* Camara Criminal, rel. Marco de Loranzi, j. em 22/11/2021).

Ante 0 exposto, MANTENHO 0
INDEFERIMENTO LIMINAR do habeas corpus e NEGO
PROVIMENTO ao agravo regimental.

Ivana David

Relatora
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