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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracao
Criminal n® 0001164-97.2022.8.26.0270/50000, da Comarca de Itapeva, em que ¢
interessado ANDRE SANTOS SILVA e Embargante MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO, é embargado COLENDA 2* CAMARA DE DIREITO
CRIMINAL.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ALEX
ZILENOVSKI (Presidente)), ROBERTO SOLIMENE E LUIZ FERNANDO
VAGGIONE.

Sao Paulo, 8 de janeiro de 2025.
ALEX ZILENOVSKI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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RELATOR - 22 CAMARA

EMBARGOS DE DECLARACAO n2 0001164-97.2022.8.26.0270/50000

COMARCA: ITAPEVA

JUIZO DE ORIGEM: 22 Vara Criminal
EMBARGANTE: MINISTERIO PUBLICO
EMBARGADA: 22 CAMARA CRIMINAL

EMENTA: DIREITO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
ORGANIZACAO CRIMINOSA. REJEICAO DOS EMBARGOS.

I. Caso em Exame

Embargos de declaracdo opostos pelo Ministério Publico
visando sanar omissdo em acorddo que deu parcial
provimento ao recurso de André Santos Silva, afastando a
causa de aumento prevista no 8§ 2° do artigo 2° da Lei
12.850/2013, e reduzindo a pena para 5 anos e 3 meses
de recluséo, além de 18 dias-multa.

Il. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se
houve omissdo no acérddo ao ndo aplicar a causa de
aumento de pena por participacgdo em organizacdo
criminosa armada.

I11. Razoes de Decidir

3. O acordao concluiu que, embora comprovada a ligacdo
do réu com a organizacdo criminosa PCC, ndo ha indicios
de uso de arma de fogo nos fatos apurados, ndo se
aplicando a causa de aumento.

4. A decisdo destacou que a condenacdo por organizagao
criminosa foi adequada, sem omissdo, contradicdo ou
obscuridade, sendo a insatisfacdo do embargante com o
resultado insuficiente para alteracéo do julgado.

IV. Dispositivo e Tese

5. Embargos de declaracéo rejeitados.
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Tese de julgamento: 1. A auséncia de indicios de uso de
arma de fogo nos autos impede a aplicacdo da causa de
aumento de pena. 2. A insatisfagdo com o resultado ndo
caracteriza omissao, contradi¢do ou obscuridade.
Legislacao Citada:

Lei 12.850/2013, art. 2°, § 2°.

Jurisprudéncia Citada:

STJ, AgRg no RHC n. 152.538/PR, Rel. Min. Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, j. 9/4/2024.

Vistos, etc...

Trata-se de embargos de declaracdo opostos pelo d.
Representante do Ministério Publico objetivando dissipar omissdo no v.
acordao de fls. 1710-1728 que, por votacdo unanime, deram parcial provimento
ao recurso de ANDRE SANTOS SILVA para, afastada a causa de aumento prevista
no § 2° do artigo 2°, da Lei 12.850/2013, reduzir as san¢bes quanto a este
delito para a 05 anos e 03 meses de reclusdo, além de 18 dias-multa, mantida,

no mais, a r. sentenca.

Assevera 0 membro do Parquet que 0 acOrdao reconheceu que o
acusado integrava a organizacao criminosa denominada “PCC”, motivo pelo qual

a causa de aumento deve ser reconhecida (fls. 01/05).
E o relato do necessario.
Os embargos devem ser rejeitados.

Com efeito, consta do acérdao:

“Diante disso, resta, apenas, examinar eventual elo do
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réu com a citada organizagado.

Esse elo, é for¢coso concluir, foi seguramente
comprovado pela interceptagdo telefonica, havendo degravagdo
em que ANDRE se intitula “responsa do Comando”, como se vé as

fls. 170 do procedimento citado:

“Mando o motoca fazer ali aqui a pouco, eu mando o
motoca fazer no, no caixa eletrénico mesmo, viado. Oce liga aqui a
noite e pega o terminal. Ndo vou ficar esperando pelo Mand ndo,
viado. Ta ligado, é responsa do Comando é responsa do Comando,

viado”.

Ademais, ndo hd que se falar em consungdo, tratando-
se a associagdo para o trdfico e organizagdo criminosa de crimes
auténomos. Alids, nesse sentido a jurisprudéncia do Superior

Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ORGANIZACAO
CRIMINOSA. OPERACAO ENTERPRISE. LITISPENDENCIA. DUPLA
IMPUTACAO. TIPOS PENAIS AUTONOMOS. ANALISE PROPRIA DO
JUIZO DE ORIGEM. COGNICAO RESTRITA. VIA INADEQUADA.

I - O reconhecimento da litispendéncia, no processo
penal, depende coincidéncia do sujeito ativo nas condutas
descritas nas denuncias e a identidade das imputagdes. A
litispendéncia, portanto, ndo deriva, exclusivamente, de fatos
correlacionados porque eventos interligados podem dar origem a
mais de uma imputagdo, desde que esteja caracterizada lesdo a

bens juridicos diversos.

Il - O art. 35, caput, da Lei n. 11.343/2006, e no art.

2% caput, da Lei n. 12.850/2013, sdo tipos penais autbnomos, com
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defini¢des diversas, e, assim, a avaliagcdo da extensdo dos fatos que
deram origem as imputagées criminais na origem para afastar
algum dos delitos demandaria andlise incompativel com a via do
habeas corpus - instrumento de rito célere e cogni¢do sumdria que
pressupde prova pré-constituida do risco afirmado e ndo se
destina ao exame de fatos e provas ou, ainda, a substituicdo do
juizo competente origindrio. Agravo regimental desprovido. (AgRg
no RHC n. 152.538/PR, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 9/4/2024, D]e de 16/4/2024.)

Diante de tais elementos, e inexistindo indicios que
acenem para o eventual fabrico dos testemunhos narrados,

também adequada a condenagdo por esse crime.
Salientou a deciséo, por outro lado, que:
“Organizagdo criminosa

A pena-base foi elevada em 1/2 pelos
antecedentes e, também, pela posicdo de destaque do acusado na
referida organizagdo, sendo que ele se autodenominava “responsa
do comando”, resultando em 04 anos e 06 meses de reclusdo, e 15

dias-multa.

Na segunda fase, a reincidéncia que ostenta
fundard o minimo acréscimo de um sexto, elevando a pena a 05

anos e 03 meses de reclusdo, além de 18 dias-multa.

Em seguida, ndo hd que se falar na causa de
aumento de emprego de arma de fogo, porquanto nada foi

comprovado quanto a isso nos presentes autos”.

Ressalte, por oportuno, que, muito embora seja de notorio
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conhecimento que o autodenominado PCC se trata de uma organizagdo
criminosa armada, nos presentes autos, apura-se a pratica de trafico, com
apreensdo de drogas, sem indicio da utilizagcdo de armas nos fatos ora apurados,
de modo que ndo se aplica a causa de aumento sob pena de responsabilidade

objetiva.

Observa-se, pois, que ndo houve qualquer omissdo, contradi¢do
ou obscuridade na decisdo combatida. O que se observa é o resultado néo
atendeu aquele buscado pelo embargante e, em razéo disso, busca neste ensejo

a alteracéo do julgado.
Ante o exposto, REJEITO os Embargos de Declaragéo.

ALEX ZILENOVSKI — Relator
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