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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1003393-47.2024.8.26.0624, da Comarca de Tatui, em que ¢ apelante/apelado
ASSOCIACAO DOS APOSENTADOS MUTUARISTAS PARA BENEFICIOS
COLETIVOS - AMBEC, ¢ apelado/apelante MARIA CELIA BUENO DE
OLIVEIRA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento aos recursos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ALCIDES
LEOPOLDO (Presidente) E ENIO ZULIANI.

Sao Paulo, 8 de janeiro de 2025.
VITOR FREDERICO KUMPEL

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto: 9869

Apelacio Civel: 1003393-47.2024.8.26.0624

Apelante/Apelado: Associacdo dos Aposentados Mutualistas para Beneficios
Coletivos - Ambec

Apelado/Apelante: Maria Celia Bueno de Oliveira

Origem: Tatui

Juiz sentenciante: Dr(a). Ligia Cristina Berardi Machado

DIREITO CIVIL. APELACAO. REPETICAO DE
INDEBITO. DANOS  MORAIS. RECURSOS
DESPROVIDOS.

I. Caso em Exame. Recursos de apelagdo interpostos por
ambas as partes contra sentenga que declarou a inexisténcia
de negocio juridico e ilegalidade de débitos, condenou a
devolucdo em dobro dos valores descontados e fixou
indenizacdo por danos morais em R$ 5.000,00. A ré busca
afastar a indenizagdo por danos morais, enquanto a autora
pleiteia a majoracao do valor.

II. Questdo em Discussdo. 2. A questdo em discussdo
consiste em determinar a existéncia de danos morais
indenizaveis ¢ a adequagdo do valor fixado a titulo de
indenizagdo.

III. Razdes de Decidir. 3. A conduta da ré, ao realizar
descontos indevidos, caracteriza abuso e gera danos morais,
justificando a indenizag@o. 4. O valor fixado atende aos
principios da razoabilidade e proporcionalidade, ndo
havendo motivo para alteragdo.

IV. Dispositivo e Tese. 5. Recursos desprovidos. Tese de
julgamento: 1. Descontos indevidos em beneficio
previdenciario configuram danos morais. 2. O valor da
indenizagdo deve ser razoavel e proporcional ao dano.

Vistos.

Trata-se de recursos de apelacao interpostos pelas partes contra a r.
sentenga de fls. 113/118 que, nos autos da acdo declaratoria de inexisténcia de débito
c/c repeticdo de indébito e indenizacdo por danos morais julgou parcialmente
procedente a pretensdo da autora para: “(...); ) DECLARAR a inexisténcia do
negocio juridico e a ilegalidade dos débitos descritos na peti¢do inicial, devendo ser

suspensos quaisquer descontos referentes ao contrato impugnado, 1) CONDENAR a
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ré a devolver, em dobro, os valores descontados do beneficio previdenciario da parte
autora, com corre¢do monetaria pela Tabela Pratica do E. Tribunal de Justica, e
com juros de mora de 1% ao més, a partir de cada desconto indevido, a luz do
enunciado da Sumula 54 do C. STJ, a serem apurados em incidente de cumprimento
de sentenga, e II1I) CONDENAR o requerido a pagar a parte requerente indeniza¢do
por danos morais no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), corrigidos
monetariamente pela Tabela Pratica do E. Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo desde o arbitramento e acrescidos de juros moratorios de 1% ao més, a partir
dos descontos indevidos. Apos 30.08.2024, a corre¢do monetaria de fara pelo IPCA
e os juros de mora pela taxa legal (diferenca da Selic e do IPCA), tudo na forma do
artigo 406, do CC, com redag¢do dada pela Lei 14.905/2024.”.

Insurge-se a parte ré (fls. 137/135) postulando reforma da r.
sentenca a fim de afastar a o dever de indenizagao relativos aos danos morais. Refere
inexistir danos morais no caso em tela.

Recorreu, ainda, a parte autora (fls. 233/240), requerendo o o
provimento do presente recurso a fim de reformar parcialmente a r. sentenga e
majorar quantum indenizatorio arbitrado a titulo de danos morais para importe nao
inferior a R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Contrarrazdes as fls. 241/246 e 250/260.

Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.
E o relatério.

Faco a anotagdo acerca da regular e escorreita tramitacdo do feito
em primeiro grau de jurisdi¢do sob a presidéncia da MM Juiza de Direito Ligia
Cristina Berardi Machado, cuja sentenga deve ser mantida na integra.

O feito versa sobre pedido nos autos de agdo de repeticdo de
indébito cumulada com indenizagao por danos morais, onde a parte autora referiu que
foi surpreendida com descontos realizados no seu beneficio de aposentadoria
afirmando que ndo reconhece a origem dos débitos.

Em suma, sustenta a ré ndo existir dano passivel de indenizac¢ao por
danos morais fixados na sentenca. A autora, também apelante, busca a majoracao dos
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danos morais fixados.

Feita essa explanagao, passo a analise do mérito recursal.

De inicio, indubitavel a aplicagdo a espécie do Codigo de Defesa
do Consumidor, a despeito da natureza associativa da ré.

Neste caso, ela se enquadra no conceito de fornecedora, estendendo-
se a tutela consumerista a autora, mesmo constatada a auséncia de relacao juridica
prévia entre as partes, por forca do art. 29 do CDC, ja que a ato associativo ¢ mera
pré-condi¢ao de servicos discriminados no objeto social destinados ao publico em
geral.

Pois bem.

Cumpre ressaltar que o caso dos autos se que se trata de uma fraude
carregada de grave ilicitude por representar subtragdo de valores de pessoas
vulneraveis, caracterizando a mé fé da recorrida, a justificar a restituicdo em dobro,
como bem entendeu o douto Juizo a quo.

Logo, quanto aos danos morais, existe consenso nesta E. Camara
de que o comportamento abusivo da ré apelante, além de desrespeitoso, foi capaz de
impingir a apelada, desgastes e transtornos que exorbitam dos meros dissabores
cotidianos, claramente atingindo sua esfera personalissima, com abalo de ordem
psiquica e até mesmo aviltando sua dignidade, ultrapassando a esfera do mero
dissabor.

Deve-se observar, outrossim, ndo s6 a natureza de verba alimentar
do beneficio previdenciario, mas também a necessidade de ser sancionado o
comportamento da ré, de sorte a desestimula-la a ndo reiterar praticas idénticas em
relagdo a outras pessoas, principalmente os idosos.

Ja em relagdo ao valor da indenizagdo por danos morais, este nao
pode se mostrar demasiadamente elevado a ponto de caracterizar enriquecimento sem
causa, tampouco infimo a afastar a compensacao pelos danos experimentados. A
fixacdo do valor de indenizagdo deve atender aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, mostrando-se adequado ao evento danoso e suas consequéncias,
prestando-se, ademais, como forma profilatica a evitar reiteracdo de conduta
indevida.

Neste sentido, e considerando os principios da razoabilidade e
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proporcionalidade, bem como a andlise da situacdo econdmica das partes, o valor da
indeniza¢do fixado estd em consondncia com o entendimento jurisprudencial.

Ademais, observe-se que essa importancia esta em conformidade
com o entendimento deste E. Tribunal de Justica, inclusive desta C. Camara:

Ac¢3o de indenizagdo por danos
materiais e morais — Descontos em beneficio
previdencidrio — Sentenca de parcial procedéncia —
Insurgéncia do autor — Descontos indevidos
caracterizados — Dissabor que supera o mero
aborrecimento — Importe fixado em R$ 5.000,00, que
atende  aos  principios da  razoabilidade e
proporcionalidade — Requerida deve arcar com a
totalidade das verbas sucumbéncias — Recurso provido.
Dé-se provimento ao recurso. (TJSP; Apelagao Civel
1001458-29.2019.8.26.0306; Relator (a): Marcia Dalla
Déa Barone; Orgdo Julgador: 4* Camara de Direito
Privado; Foro de José Bonifacio -2* Vara; Data do
Julgamento: 19/10/2022; Data de Registro: 19/10/2022)

APELACAO. Responsabilidade civil.
Ac¢do de indenizagdo por dano material e moral.
Sentenca de parcial procedéncia. Inconformismo da
autora. Cabimento em parte. Descontos indevidos em
beneficio previdenciario. Prova pericial que atestou a
falsidade da assinatura da aposentada. Dano moral
configurado. Indenizagao devida. Quantum
indenizatério majorado para R$5.000,00 (cinco mil
reais) para cada requerida. Honorarios. Fixacdo sobre o
valor da condenacdo que se afigura correta e que
sofrera acréscimo automatico em virtude da majoracao
da indenizacdo. Recurso a que se da parcial
provimento. (TJSP; Apelagao Civel
1000655-48.2019.8.26.0370;  Relator  (a): Mauricio
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Campos da Silva Velho; Orgio Julgador: 4* Camara de
Direito Privado; Foro de Monte Azul Paulista - Vara
Unica; Data do Julgamento: 03/10/2022; Data de
Registro: 03/10/2022)

Apelacao Declaratoria de inexisténcia
de relagdo juridica c/c indenizagdo por dano material e
moral Descontos ndo autorizados em proventos de
aposentadoria referentes a contribui¢cdes associativas
Inexisténcia de autorizagdo Conduta ilicita e de ma-fé
da ré Dano moral configurado Indenizacao arbitrada em
R$ 7.000,00. Redugdo para R$ 5.000,00, conforme
precedentes desta Camara Sentenga parcialmente
reformada Recurso parcialmente provido (TJSP;
Apelagdo Civel 1041982-16.2020.8.26.0506; Relator
(a): Ademir Modesto de Souza; Orgdo Julgador: 7°
Camara de Direito Privado; Foro de Ribeirdo Preto -
10* Vara Civel; Data do Julgamento: 25/10/2022; Data
de Registro: 25/10/2022)

APELACAO CIVEL. Associacio.
Declaratoria de inexisténcia de débito c.c. repeticdo de
indébito e indenizagdo por danos morais e materiais.
Cobranca indevida de contribuicdo associativa
mediante descontos em beneficio previdencidrio.
Sentenga de parcial procedéncia. Inconformismo da
autora, pugnando pela condenagdo em danos morais.
Dano moral configurado. Dever de indenizar que
prescinde de prova do prejuizo. Natureza in re ipsa.
Necessidade de reforma parcial da decisdao para fixacao
do quantum indenizatdrio em R$ 5.000,00. Observancia
dos principios da razoabilidade e proporcionalidade,
bem como do cardter punitivo e ressarcitorio da

indenizagdo. Sentenga parcialmente reformada. Recurso
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provido em parte. (TJSP; Apelagao Civel
1000817-86.2021.8.26.0236;  Relator (a): Pastorelo
Kfouri; Orgdo Julgador: 7* Camara de Direito Privado;
Foro de Ibitinga - 2* Vara Civel; Data do Julgamento:
04/11/2022; Data de Registro: 04/11/2022)

Tal quantia deve ser corrigida monetariamente pela tabela pratica
do E. Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo desde o arbitramento e acrescida de juros de
mora desde a realizagdo do primeiro desconto indevido (Sumula 54 do Colendo
Superior Tribunal de Justica), uma vez se tratar de responsabilidade extracontratual.

Portanto, os fundamentos lancados na r. Sentengca de Primeiro
Grau, devem ser adotados como razido de decidir deste voto.

Consoante prescreve o art. 252 do Regimento Interno deste
Tribunal de Justiga:

“Nos recursos em geral, o relator podera limitar-se a ratificar os
fundamentos da decisdo recorrida, quando, suficientemente motivada, houver de
manté-la, apreciando, se houver, os demais argumentos recursais capazes de, em tese,
infirmar a conclusdo adotada no julgamento”.

Ademais nesse sentido tem se posicionado o Colendo STJ em
nome da celeridade e duragdo razoavel do processo, principios insculpidos na Carta
Magna (art. 5°, LXXVIII), in verbis: “pode o Tribunal local, examinando a apelagao,
adotar ou ratificar os fundamentos da sentenca como razio de decidir do acordao sem
que isso represente omissdo ou auséncia de motivagao do julgado. Precedentes” (4?
Turma, AgRg no AREsp n°® 377.353/SP, Relator Ministro Marco Buzzi, 11.3.2014).
No mesmo sentido: STJ, 4* Turma, AgRg no AREsp n°® 530.121/SP, Relator Ministro
Luis Felipe Salomao, 19.8.2014; STJ, AgIint no AREsp n° 873.063/SP, Relator
Ministro Marco Buzzi, 20.6.2017).

Por fim, nos termos do artigo 85, § 11 do Cddigo de Processo
Civil, majoro os honorarios advocaticios fixados em Primeiro Grau em favor do
patrono da autora para 17% do valor sobre o valor da condenagdo, em vista da
natureza ¢ da complexidade da causa, do zelo dos profissionais e¢ do trabalho
realizado (artigo 85, § 2° do Cddigo de Processo Civil).

Considerando a existéncia de precedentes das Cortes Superiores
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que vém apontando a necessidade do prequestionamento explicito dos dispositivos
legais ou constitucionais supostamente violados, a fim de se evitar eventuais
embargos de declaragdo apenas para tal finalidade, por falta de sua expressa remissao
no acorddo, ainda que examinados implicitamente, dou por prequestionados os
dispositivos legais e/ou constitucionais suscitados pelas partes.

Isto posto, NEGO PROVIMENTO aos recursos.

VITOR FREDERICO KUMPEL
Relator
Assinatura Eletronica
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