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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2218682-48.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Casa Branca, em que sdo
embargantes HAZEL. BELLO HARTMAN e LENI BELLO FURLANETTO
(ESPOLIO DE), é embargada MARIO LUIZ FURLANETTO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 5 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores JOAO BATISTA
VILHENA (Presidente) E MOREIRA VIEGAS.

Sao Paulo, 8 de janeiro de 2025.
JAMES SIANO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 48182

EMB DE DECLARACAO N°: 2218682-48.2024.8.26.0625/50000
COMARCA: Casa Branca

EBTE.: Hazel Bello Hartman

EBDO.: Espolio de Leni Bello Furlanetto
NAM

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
DIREITO REAL DE HABITACAO. RECURSO
REJEITADO.

I. Caso em Exame

Embargos de declaracdo opostos contra acorddo alegando
equivoco ao considerar que o agravo foi interposto contra a
retirada do imovel da hasta publica, quando a insurgéncia
era sobre o direito real de habitacdo em favor do agravado.
II. Questao em Discussao

A questdo em discussdo consiste na alegacdo de equivoco
quanto ao objeto do agravo, que seria o reconhecimento do
direito real de habitacao.

II1. Razdes de Decidir

Todas as questdes relevantes foram analisadas no acordao,
conforme o art. 489, § 1°, IV, do CPC, nao sendo necessario
refutar individualmente cada argumento das partes.

O acorddo ja indicou que a andlise do direito real de
habitacdo deve ser feita pelo juizo do inventario ou em sede
propria, se demandar cognicdo exauriente.

O embargante busca dar carater infringente aos embargos, o
que ¢ inadmissivel, pois o recurso integrativo ndo se destina
a modificar o julgamento.

Mesmo para fins de prequestionamento, os embargos devem
atender aos requisitos do art. 1.022 do CPC, sendo cabiveis
apenas em casos de omissdo, contradi¢do, obscuridade ou
erro material.

IV. Dispositivo e Tese

Tese de julgamento: 1. O acérdao abordou todas as questdes
necessarias para a decis@o. 2. Embargos de declaragcdo nao
se prestam a modificar o mérito do julgamento.

Embargos rejeitados.

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos contra o acérdao de f.
25/27 sustentando o equivoco do acorddo ao considerar que o agravo foi interposto para se
insurgir contra a retirada do imoével da hasta publica, quando em verdade o motivo da
insurgéncia ¢ o reconhecimento ao direito real de habitagdo em favor do agravado.
Contrarrazdes apresentada a £.7/9.
E o relatorio.
Foram analisadas todas as questdes postas em discussao.
E mesmo sob a égide do novo Cddigo de Processo Civil, “o juiz

ndo é obrigado a examinar, com a finalidade de refutar ou acolher, uma a uma as
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afirmagdes das partes que exprimem juizos e, portanto, representam razoes, salvo as que
colidem com a conclusdo (art. 489, § 1°, 1IV). Basta analisar e resolver todas as questoes
que sejam habeis para rejeitar ou acolher o pedido” (Araken de Assis, Processo Civil
Brasileiro, vol. II: Parte Geral: Institutos Fundamentais: Tomo 1, Sao Paulo: RT, 2015, p.
1356).

Como constou expressamente do acoérddo: “a andlise e
afastamento do direito real de habitagdo do conjuge supérstite, que devera ser objeto de
andlise e apreciacdo pelo juizo do inventdrio, ou se demandar cognicdo exauriente,
incompativel com o inventario, em sede propria”.

O que alega o embargante configura inconformismo com o
resultado do julgamento. Na verdade, existe a pretensa outorga de carater infringente ao
recurso, o que se reputa inadmissivel, eis que absolutamente inadequada a utilizagdo do
recurso integrativo para essa finalidade.

Mesmo com o escopo de prequestionamento, os embargos devem
obedecer aos ditames do art. 1.022 do CPC, ¢ s6 serdo cabiveis nas hipoteses de omissao,
contradi¢do e/ou obscuridade, ou entdo para corre¢ao de erro material.

E nos termos do art. 1.025 do CPC consideram-se incluidos no
acordao os elementos que o embargante suscitou, para fins de prequestionamento, ainda que
os embargos de declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior
considere existentes erro, omissdo, contradi¢cao ou obscuridade.

Ante o exposto, rejeitam-se os embargos de declaracio.

JAMES SIANO
Relator
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