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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacao Civel n®
1019813-83.2023.8.26.0068, da Comarca de Barueri, em que é apelante GERS
SILVICULTURA LTDA, é apelado T4S TECNOLOGIA S.A..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 21* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:Nao
conheceram do recurso e determinaram a remessa dos autos para redistribuicao.
V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores PAULO ALCIDES
(Presidente) E ADEMIR BENEDITO.

Sao Paulo, 8 de janeiro de 2025.
FABIO PODESTA

Relator
Assinatura Eletronica
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APELACAO CIVEL n® 1019813-83.2023.8.26.0068

APELANTE: GERS SILVICULTURA LTDA
APELADO: T45 TECNOLOGIA S.A.

COMARCA: BARUERI

VOTO N® 39085

COMPETENCIA RECURSAL — Acdo declaratéria de inexisténcia
de débito c/c indenizagdo por danos morais, cujo negocio juridico
envolve bem movel (rastreador ¢ imobilizador de veiculo) —
Competéncia da 3 Subse¢do de Direito Privado desta C. Corte —
Inteligéncia do artigo 5°, inciso III, item “III.14” da Resolugdo n.
623/2013 deste E. Tribunal de Justica - RECURSO NAO
CONHECIDO, determinada a remessa a uma das C. Camaras
competentes.

Cuida-se de “agdo declaratéria de inexisténcia de débito c/c
indenizacdo por danos morais com pedido de tutela de urgéncia” ajuizada por T4S
TECNOLOGIA S.A. em face de GERS SILVICULTURA LTDA, julgada
procedente pela r. sentenca de fls. 232/235, cujo relatério adoto, para
determinar o cancelamento dos protestos dos titulos e condenar a ré ao
pagamento de indenizacao no valor de R$ 10.000,00, além do pagamento
dos Onus sucumbenciais, com honorarios advocaticios arbitrados em 10%

sobre o valor da condenacao.

Apela a ré, as fls. 238/262, sustentando, em sintese: (i)
necessidade de revogacao da liminar concedida (fl. 241); (ii) cerceamento de
defesa (fl. 241); (iii) legitimidade do protesto e da inexisténcia de dano moral

(fl. 242), pois comprovou os prejuizos sofridos pela paralisacao dos veiculos,
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decorrentes da falha na prestacdo de servigos da apelada (fl. 256, item 52);

(iv) auséncia de danos morais (fl. 257).
Recurso tempestivo e contrarrazoado as fls. 268/281.
E o relatério.

O presente recurso nao deve ser conhecido por esta C.

Camara.

Com efeito, a competéncia dos Orgaos deste E. Tribunal
de Justica firma-se pelos termos do pedido inicial, ainda que haja
reconvencao ou agao contrdria ou o réu tenha arguido fatos ou
circunstancias que possam modifica-la, nos termos do art. 103, do

Regimento Interno desta C. Corte:

“A competéncia dos diversos orgdos do Tribunal firma-se pelos termos
do pedido inicial, ainda que haja reconven¢do ou agdo contraria ou o
réu tenha arguido fatos ou circunstancias que possam modificd-las”.

E, trata-se a hipotese de agao declaratoria de inexisténcia
de débito c.c. indenizacdo por danos morais (fl. 1), cujo negdcio juridico
envolve bem movel (rastreador e imobilizador de veiculo - fl. 1, ultimo
paragrafo), de modo que a competéncia, em termos recursais, ¢ da 3°
Subsecao de Direito Privado (C. Camaras de 25% a 36%), por forca do artigo

5¢, inciso II1.14, da Resolugao n® 623/2013 desta C. Corte, que estabelece:

“Art. 5°. A Segio de Direito Privado, formada por 19 (dezenove) Grupos,
numerados ordinalmente, cada um deles integrado por 2 (duas) Camaras,
em ordem sucessiva, é constituida por 38 (trinta e oito) Camaras,
também numeradas ordinalmente, subdividida em 3 (trés) Subsecoes,
assim distribuidas: [...] III — Terceira Subsecdo, composta pelas 25° a
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36* Cdmaras, com competéncia preferencial para o julgamento das
seguintes matérias 111.14 - AcOes que versem sobre a posse, dominio ou
negocio juridico que tenha por objeto coisas méveis, corpdreas e
semoventes;

Nesse sentido, a jurisprudéncia desta C. Corte,

guardadas as devidas peculiaridades:

CONFLITO DE COMPETENCIA — “"Acdo declaratéria de
inexisténcia de débito com anulagio de pedido e contrato mercantil
particular de prestagdo de servigos c/c agdo condenatdria de obrigagio de
fazer e reparacdo de danos morais com pedido de liminar de sustagdo de
protesto” — Causa de pedir remota e proxima assentada em terem
as partes firmado contratos de compra e venda de bens mdveis e
de prestacdo de servicos (instalacdo deles), contratos esses ndo
cumpridos, porque ndo entregues os bens e, portanto, ndo instalados —
Pedido principal de "anulagdo” dos contratos, e subsididrio de declaragio
de débito representado por titulos emitidos em razdo do contrato, para o
pagamento do preco e servicos em prestacoes, além da sustagio do
protesto dos titulos — Matéria que se insere dentre as de
competéncia _preferencial da Secdo de Direito Privado III
(Resolucdo n® 623/2013, desta Egrégia Corte, artigo 5% inciso 111,
”14") — Conflito julgado procedente, para afirmar competente a Cdmara
suscitada (27* Camara de Direito Privado). (TJSP; Conflito de
competéncia civel 0007797-08.2015.8.26.0000; Relator
Desembargador Jodo Carlos Saletti; Orgdo Julgador: Grupo Especial da
Secido do Direito Privado; Foro de Neves Paulista - Vara Unica; Data do
Julgamento: 07/05/2015; Data de Registro: 22/05/2015).

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO DE
RESCISAO DE CONTRATO DE FORNECIMENTO DE MOVEIS
PLANEJADOS. INEXIGIBILIDADE DOS TITULOS EXPEDIDOS
EM PAGAMENTO. MERA CONSEQUENCIA DA PRETENSAO
PRINCIPAL. COMPETENCIA DA SUBSECAO III DE DIREITO
PRIVADO. 1. Verifica-se que o pedido inicial, fundamento para fixacio
da competéncia recursal (art. 103, RIT]), trata da rescisdo motivada
de contrato pelo qual a requerida se comprometeu a fornecer bens
e, conjuntamente, fornecer o servico de instalacdo, de modo que a
inexigibilidade dos titulos de crédito expedidos em pagamento é
mera consequéncia da pretensdo principal. 2. Logo, como o
inadimplemento é relacionado ao fornecimento do produto e nio
execucdo do servico, deve a competéncia recursal ser fixada com
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fundamento no art. 5° 111.14, da Res. 623/13. 3. Conflito de
competéncia julgado procedente para o fim de fixd-la junto a c. Cdmara
suscitada (34* Cam. Dir. Privado — DP-3). (TJSP; Conflito de
competéncia civel 0034359-83.2017.8.26.0000; Relator (a): Artur
Marques; Orgao Julgador: Grupo Especial da Secio do Direito
Privado; Foro Regional I - Santana -6° Vara Civel; Data do
Julgamento: 10/08/2017; Data de Registro: 10/08/2017).

Ressalta-se que a prevencao informada as fls. 284
(agravo de instrumento n® 2297968-12.2023.8.26.0000) apenas prevaleceria,
caso este Orgdo Julgador detivesse competéncia ratione materige para o

julgamento.

Nesse sentido, a jurisprudéncia deste E. Tribunal de
Justica:

“[...]1 A aplicagdo do art. 102, "caput”, do Regimento Interno deste e.
Tribunal deve se restringir d hipdtese em que o Orgdo que
primeiramente conheceu do primeiro recurso tenha competéncia
‘ratione _materiae’ para a causa em questdo.” (Conflito de
competéncia n. 0079320-85.2012.8.26.0000, Orgao Especial, Relator
Desembargador Artur Marques, j. 13.06.2012)

Destarte, de rigor o ndo conhecimento do recurso, com
determinacdo de remessa para uma das C. Camaras da 3% Subsecao de

Direito Privado (C. Camaras de 25% a 36%).

Ante o exposto, NAO CONHECO do recurso,

determinando sua distribui¢ao a uma das C. Camaras competentes.

FABIO PODESTA

Relator
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