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Registro: 2025.0000003899

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Civel n°
1007377-21.2015.8.26.0344, da Comarca de Marilia, em que é apelante BANCO
BRADESCO S/A, ¢ apelada CLEUSA MARIA DE OLIVEIRA MARIN.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 21* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de S3ao Paulo, proferir a seguinte decisdo:Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PAULO ALCIDES
(Presidente) E ADEMIR BENEDITO.

Sao Paulo, 8 de janeiro de 2025.
FABIO PODESTA

Relator
Assinatura Eletronica



=5 P ,
o E— PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

APELACAO CIVEL n° 1007377-21.2015.8.26.0344

APELANTE: BANCO BRADESCO S/A
APELADO: CLEUSA MARIA DE OLIVEIRA MARIN

COMARCA: MARILIA

VOTO N° 39169

ACAO DE EXECUCAO POR QUANTIA CERTA
CONTRA DEVEDOR SOLVENTE. Sentenca que declarou
a prescri¢do intercorrente e extinguiu a execu¢do (CPC, art.
924, V). RECURSO DO EXEQUENTE. Prescri¢do ndo
configurada. Sumula 150 do C. STJ. Prazo prescricional
quinquenal ndo transcorrido. Auséncia de inércia do
exequente, mas apenas pesquisas infrutiferas, sendo inviavel
o  reconhecimento  da  prescricdo  intercorrente.
Inaplicabilidade do § 4° do art. 921 do CPC, com redagdo
dada pela Lei n® 14.195, de 26.8.2021, pois sua vigéncia ¢é
posterior ao inicio do prazo da prescri¢do (ndo localizagdo
de bens penhoraveis). Sentenca anulada, com retorno dos
autos a Vara de Origem, para regular prosseguimento do
feito. RECURSO PROVIDO.

Cuida-se de apelacdo interposta por BANCO
BRADESCO S/A contra a r. sentenga preferida as fls. 383/390, cujo relatorio
¢ adotado, que julgou extinta a execucao de titulo extrajudicial que ajuizou em
face de CLEUSA MARIA DE OLIVEIRA MARIN pela ocorréncia da
prescrigdo intercorrente, com fundamento no art. 924, V do Cdédigo de

Processo Civil.

Sustenta o exequente (fls. 397/407), em sintese, que,
apesar de terem se passado nove anos da distribuicdo, o processo teve seu
normal andamento (fl. 403, quarto paragrafo), ndo sendo aplicavel o paragrafo
4° do art. 921 do CPC, pois regulamentado em agosto de 2021 (fl. 403, quinto
paragrafo). Ainda, o feito ndo permaneceu arquivado por prazo superior a

cinco anos ¢ o Apelante sempre pleiteou inumeras diligéncias (fl. 403,
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pentltimo paragrafo).

Recurso tempestivo, preparado (fls. 408/409) e nao

contra-arrazoado.
E o relatorio do essencial.
O recurso comporta provimento.

Trata-se de acdo de execugdo por quantia certa contra
devedor solvente, fundamentada em [Instrumento Particular de Confissdo de
Dividas e Outras Avengas (fls. 31/37) ajuizada em 26/06/2015, em que se

discute a ocorréncia (ou ndo) da prescri¢do intercorrente.

De acordo com a Simula 150 do E. Supremo Tribunal
Federal: “Prescreve a execug¢do no mesmo prazo de prescri¢do da agdo’.
Logo, na hipotese, o prazo prescricional € de cinco anos, conforme estabelece

o artigo 206, § 5°, I do Codigo Civil.

A tese firmada no Incidente de Assuncdo de
Competéncia 1 do C. Superior Tribunal de Justica ndo se aplica ao presente
caso, pois, realmente, quando iniciada a vigéncia do NCPC, a execugdo estava

suspensa, conforme r. decisdo de fl. 92 (item 1.3").

Assim, deve-se considerar como termo inicial do prazo

da prescri¢do prevista no art. 924, V, a data de vigéncia do NCPC, conforme

L “1.1. Incide a prescrigio intercorrente, nas causas regidas pelo CPC/73, quando o exequente permanece inerte por prazo
superior ao de prescricio do direito material vindicado, conforme interpretagio extraida do art. 202, pardgrafo tinico, do
Cédigo Civil de 2002. 1.2. O termo inicial do prazo prescricional, na vigéncia do CPC/1973, conta-se do fim do prazo judicial
de suspensdo do processo ou, inexistindo prazo fixado, do transcurso de 1 (um) ano (aplicacdo analdgica do art. 40, § 2°, da Lei
6.830/1980). 1.3. O termo inicial do art. 1.056 do CPC/2015 tem incidéncia apenas nas hipoteses em que o processo
se encontrava suspenso na data da entrada em vigor da novel lei processual, uma vez que nio se pode extrair
interpretacio que viabilize o reinicio ou a reabertura de prazo prescricional ocorridos na vigéncia do revogado
CPC/1973 (aplicagdo irretroativa da norma processual). 1.4. O contraditorio é principio que deve ser respeitado em todas
as manifestagoes do Poder Judicidrio, que deve zelar pela sua observdncia, inclusive nas hipdteses de declaragdo de oficio da
prescricdo intercorrente, devendo o credor ser previamente intimado para opor algum fato impeditivo a incidéncia da

=

prescricdo” . (destaquei).
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art. 1.056, qual seja 17 de margo de 2016.

No entanto, restou firmado no C. Superior Tribunal de

Justica, que: “Incide a prescricdo intercorrente, nas causas regidas pelo

CPC/73, quando o exequente permanece inerte por prazo superior ao de
prescricdo do direito material vindicado, conforme interpretacio extraida do
art. 202, pardagrafo unico, do Codigo Civil de 2002.” (REsp 1604412/SC, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, julgado em
27/06/2018) (Grifei)

Na hipotese, ndo se verifica a inércia inerente a prescricao
intercorrente, que tem como pressuposto a omissdo do credor. Isto porque,
inimeras foram as tentativas de localizagdo de bens do devedor, e, apesar dos

sucessivos arquivamentos, 0 processo ndo foi paralisado por prazo superior a

CINco anos.

Inclusive, os pedidos de desarquivamento e o0s
requerimentos de diligéncia cujos resultados foram negativos, sempre
ocorreram em lapso temporal razodvel (cf. p. ex. fls. 96/98, 121, 139/140,

184/185, 210/211, 240/241, 290/292, 303/304 e 373).

Em caso analogo, este E. Tribunal de Justigca ja se

manifestou:

Prestagdo de servicos educacionais (1¢ série Ensino Meédio).
Cobranga. R. sentenca de parcial procedéncia. Cumprimento de
sentenga. Prescrigdo intercorrente reconhecida por sentenca,
com extin¢do da execucdo, nos moldes do art. 924, V, do CPC.
Auséncia _de comprovacdo quanto a desidia da entidade
demandante. Autora que diligenciou diversas vezes a fim de
localizar bens a penhorar. Inexisténcia de inércia por prazo
ininterrupto _de cinco _anos (art. 206, § 5°, I do Cod. Civil).
Sentenc¢a anulada. Recurso provido.

(Ap. 0032292-19.2002.8.26.0309, rel. Campos Petroni, Orgio
julgador: 27* Camara de Direito Privado, j. 04/02/2020). (Grifei)
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Ademais, no caso em analise, sdo inaplicadveis as
alteragdes decorrentes da Lei n° 14.195, publicada em 26 de agosto de 2021,
que modificaram o disposto no art. 921, do Codigo de Processo Civil, j4 que

sua vigéncia ¢ posterior ao inicio do prazo da prescrigao.

Nesse sentido a jurisprudéncia deste E. Tribunal de

Justica:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. DECISAO QUE REJEITOU (0]
RECONHECIMENTO DE PRESCRICAO INTERCORRENTE.
PEDIDO DE DESARQUIVAMENTO ANTES DO DECURSO DO
PRAZO QUINQUENAL. INEXISTENCIA DE DESIDIA DO
AGRAVADO. INAPLICAVEL O ART. 921, § 4°, DO CPC, COM
AS MODIFICACOES DA LEI 14.195/2021, DE FORMA
RETROATIVA. TEMPUS REGIT ACTUM.
PRESCRICAOINTERCORRENTE ~ NAO  CONFIGURADA.
DECISAOMANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO”. (TISP; Agravo de
Instrumento 2095746-89.2022.8.26.0000; Relator Desembargador
César Zalaf; 14* Camara de Direito Privado; Dje: 13/07/2022).

“Ag¢do Monitoria convertida em execugdo - Cheques - Prescri¢do
intercorrente - Observancia das teses fixadas no do IAC n° 001 do
STJ (REsp n° 1604412/SC), na forma do artigo 947, § 3° do CPC
(efeito vinculante) - Fluéncia do prazo da prescri¢do
intercorrente, na vigéncia do diploma processual anterior - Inicio
a partir do término do prazo judicial para o sobrestamento do
feito, ou do término de um ano de suspensdo - Peculiaridade do
caso — Prazo prescricional que ainda ndo havia transcorrido
integralmente a partir do sobrestamento do feito - Exequente que,
desde a propositura, promoveu regular andamento ao processo,
na tentativa de localiza¢do de bens penhoraveis da empresa
executada - Prescrigdo intercorrente ndo verificada - Termo
inicial da contagem da prescricio a partir da ciéncia da primeira
tentativa infrutifera de localizacdo do devedor ou de bens
penhoraveis - Impossibilidade - Inaplicabilidade do art. 921, § 4°,
do CPC, com _as modificacoes da Lei 14.195/2021 -
Impossibilidade de _aplicacdo _ retroativa - Precedentes
Jjurisprudenciais - Sentenga anulada. Recurso provido” (TISP;
Apelacdo Civel 0003900-33.2002.8.26.0127; Relator Des.
Henrique Rodriguero Clavisio; Orgdo Julgador: 18* Camara de
Direito Privado; Foro de Carapicuiba - 2* Vara Civel; Data do
Julgamento: 08/11/2022; Data de Registro: 08/11/2022).

Assim, ndo verificada inércia do exequente, mas apenas
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longo tramite processual decorrente de pesquisas infrutiferas e constri¢des
insuficientes a saldar o valor executado, invidvel o reconhecimento da

prescricao intercorrente.

Afasta-se, portanto, o decreto extintivo, devendo a r.
sentenca ser anulada, para que o feito possa prosseguir em seus ulteriores

termos.

Ante o exposto, pelo meu voto, DOU PROVIMENTO

ao recurso, nos termos da fundamentagado supra.

Observa-se, por fim, que a oposicdo de embargos de
declaragdo manifestamente protelatorios ensejara a condenacdo ao pagamento
da multa prevista no paragrafo 2° do artigo 1.026 do Codigo de Processo

Civil.

FABIO PODESTA

Relator

Apelagdo Civel n® 1007377-21.2015.8.26.0344 - Voto 39169 RC 6



		2025-01-08T13:10:52-0300
	Not specified




