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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacao Civel n®
1065552-49.2024.8.26.0002, da Comarca de Sao Paulo, em que é apelante
ILSO DONISETI CORREA (JUSTICA GRATUITA), é apelado BANCO
BMG S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 21* Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisao:Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PAULO
ALCIDES (Presidente) E ADEMIR BENEDITO.

Sao Paulo, 8 de janeiro de 2025.
FABIO PODESTA

Relator
Assinatura Eletronica
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APELACAO CIVEL n? 1065552-49.2024.8.26.0002

APELANTE: ILSO DONISETI CORREA
APELADO: BANCO BMG S/A

COMARCA: SAO PAULO

VOTO N°® 39175

ACAO REVISIONAL ¢/c DECLARATORIA — Sentenca
de improcedéncia — APELACAO DO AUTOR -
Inadmissibilidade do pedido de reforma -
CAPITALIZACAO - Capitalizagdo admitida no caso
concreto — Aplicagdo do entendimento firmado pelo C.
STJ no REsp 973.827/RS - TABELA PRICE - Auséncia
de abusividade, conforme precedentes desta C. Camara —
Sucumbéncia recursal (art. 85, § 11, do CPC) -
SENTENCA MANTIDA — RECURSO DESPROVIDO.

Cuida-se de recurso de apelagao interposto por
ILSO DONISETI CORREA, objetivando a reforma da r. sentenga as
fls. 194/198, cujo relatorio é adotado, e que julgou improcedentes os
pedidos formulados em “acdo declaratoria de impossibilidade de
capitalizagdo composta de juros frente a recente stimula 539 e resp repetitivo
1.388.972/SC todos do ST] clc revisio de clausulas contratuais que
implicam em venda casada e onerosidade excessiva e tutela de evidéncia para
depdsito judicial do incontroverso” ajuizada em face de BANCO BMG
S/A, condenando o autor ao pagamento das custas processuais e dos
honorarios advocaticios, fixados em 10% do valor atualizado da
causa, observado o art. 98, § 3°, do CPC.

Sustenta o apelante, em sintese: a) do regime de
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incidéncia dos juros remuneratorios e do sistema de amortizagao (fl.
202, segundo paragrafo); b) “O fato agravante e que é sistema aplicado
pelo Réu, frente a hipossuficiencia informativa dos consumidores, ¢ a adog¢do
de regime composto, com capitalizacdo mensal da taxa de juros, sem que o
contrato informe sua ocorréncia, elementos, segundo o SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA, cruciais a autorizagdo a capitalizacdo de juros”
(fl. 203, primeiro paragrafo); c¢) “Diante de exposto, requer seja o presente
apelo recebido, processado e ao final provido, para que seja aplicado o
sistema de juros pelo método “gauss”, em detrimento do método “ price”,

pelos motivos expostos ao longo dos autos” (fl. 206, item IV, subitem 18).

O recurso é tempestivo (fl. 200), isento de

preparo e foi contrarrazoado (fls. 211/216).
E o relatério.
O recurso nao comporta provimento.

Trata-se de agdo declaratoria de impossibilidade de
capitalizagdo composta de juros frente a recente stimula 539 e resp repetitivo
1.388.972/SC todos do ST] clc revisio de clausulas contratuais que
implicam em venda casada e onerosidade excessiva e tutela de evidéncia para

deposito judicial do incontroverso.

Com efeito, conforme entendimento firmado

pelo C. Superior Tribunal de Justica:

“Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - 'E permitida a
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capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um
ano em contratos celebrados apés 31.3.2000, data da
publicacdo da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor
como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente
pactuada.” — 'A capitalizagido dos juros em periodicidade
inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A
previsdo no contrato bancdrio de taxa de juros anual
superior _ao_duodécuplo da mensal é suficiente para
permitir a cobranga da taxa efetiva anual contratada’”. (REsp
973.827/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Rel. p/
Acdrdido Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA
SECAO, julgado em 08/08/2012, DJe 24/09/2012).

E, no caso concreto, verifica-se que o contrato foi
celebrado em 16/09/2022 (fl. 132) e que os juros remuneratorios
tiveram as taxas anual e mensal claramente informadas (fls. 132/133),
sendo a primeira (anual) superior ao duodécuplo da segunda
(mensal), o que é suficiente para fins de pactuagao da cobranga de

juros na forma capitalizada.

Ademais, nao se verifica qualquer abusividade
na utilizacdo da Tabela Price para amortizacao da divida,

entendimento que se coaduna com os precedentes desta C. Camara’.
Nao comporta, pois, reforma a r. sentenga.

Em razao do que estabelece o art. 85, § 11, do
CPC, majoram-se os honordrios devidos pelo apelante para o
importe de 15% sobre o valor atualizado da causa, observada a

gratuidade concedida.

L Cf. Apelagio Civel n® 1021725-50.2018.8.26.0405, 21¢ Cimara de Direito Privado, Rel. Des. ADEMIR
BENEDITO, Dje: 29/01/2020; e Apelagdo Civel n® 1013099-96.2019.8.26.0020, 21* Camara de Direito
Privado, Rel. Des. DECIO RODRIGUES, Dje: 01/02/2021.
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Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao

recurso, nos termos da fundamentagao supra.

Observa-se, por fim, que a oposi¢ao de embargos
de declaracdo manifestamente protelatorios ensejard a condenagao
ao pagamento da multa prevista no paragrafo 2° do artigo 1.026 do

Cdédigo de Processo Civil.

FABIO PODESTA

Relator
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