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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2320670-15.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Sorocaba, em que ¢
embargante AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S/A, é embargado
MARY HELEN RODRIGUES DE GODOY.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CLAUDIO
GODOY (Presidente), ALEXANDRE MARCONDES E AUGUSTO REZENDE.

Sao Paulo, 8 de janeiro de 2025.
CLAUDIO GODOY

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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EMBARGOS DE DECLARACAO

Processo n. 2320670-15.2024.8.26.0000/50000

Comarca: Sorocaba

Embargante: AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S/A
Embargada: MARY HELEN RODRIGUES DE GODOY

Juiz: Dr. Pedro Luiz Alves de Carvalho

Voton. 31.954

Embargos de declaracio. Plano de satde.
Acordio que negou provimento ao agravoe da
embargante e manteve a decisio que deferiu bloqueio do
valor correspondente ao procedimento cirdrgico
prescrito a autora. Alegacdo de obscuridade quanto a
autorizacdo de levantamento da quantia pela
maternidade em que realizada a cirurgia, bem assim de
cerceamento de defesa em razio da auséncia de tempo
habil para manifestacdo a respeito da tutela de urgéncia.
Vicio inexistente, a rigor revelando-se real
inconformismo. Cariter manifestamente infringente.
Embargos rejeitados.

Cuida-se de embargos de declaragdo
opostos contra acordao (fls. 98/113) que negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela embargante. Sustenta a recorrente que
obscuro o acordao por autorizar o levantamento de valores em favor da
Maternidade Sao Luiz Star, terceira estranha ao processo, antes do
encerramento da fase de instrugdo. Assevera que nao foi observado
minimo prazo para que apresentasse sua manifestacdo a respeito da

tutela concedida, obstando o exercicio da ampla defesa e contraditorio.

E o relatorio.
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Nao ha, no acérddo embargado,
obscuridade, omissdo ou contradi¢do a suprir, a rigor revelando-se real
inconformismo da embargante, o que, porém, ¢ sabido, ndo se presta a

dar suporte a espécie recursal de que ora se cuida.

Com efeito, os embargos, de carater
manifestamente infringente, tém por viés apenas rediscutir os
fundamentos do julgado, a pretexto de alegada obscuridade, nao

constatada.

A respeito, vé-se que apreciada de forma
clara a questdo atinente a urgéncia do procedimento cirargico, com pré-
agendamento efetuado para data préoxima, assim como o bloqueio de
valores para garantir o respectivo custeio, € iSso porque — insista-se —
ndo se tratava de pedido de reembolso, mas de obrigacdo de custeio
imputada a ré para pagamento direto a maternidade em que seria

realizada a cirurgia. Confira-se:

“Conforme entdo se assentou, analisados
os autos de origem, alega-se a necessidade de cirurgia intrauterina,
fetal, indicada em carater de urgéncia, em razdo do diagnostico de
“disrafia espinhal aberta ou mielomeningocele (MMC) ", consistente em
ma formagdo grave do sistema nervoso central do feto, e que pode levar
a “paralisia dos membros inferiores, diferentes graus de restrigdo no
desenvolvimento intelectual, disfuncoes intestinais, génito-urinarias e

ortopédicas”, conforme relatorio do médico obstetra que acompanha a
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autora e do médico especialista em medicina fetal (fls. 76, 78/84 da
origem). Indica-se, assim, a intervengdo cirurgica na autora, gestante,
no periodo de 19 a 26 semanas de gestagdo, diante da chance maior de

éxito na evolugdo, pelo que ja pré-agendada para o dia 01 de outubro

de 2024, na Maternidade Star, da Rede D'OR Sdo Luiz.

Vé-se que a autora descreveu os trés
atendimentos prestados pela ré e respectivos protocolos (fls. 09/11 da
origem), em que verificada a inexisténcia de profissionais

especializados na rede credenciada para realizagdo da cirurgia.

Destarte, diante da urgéncia do
procedimento cirurgico e da aparente inércia da operadora na solucdo
da questdo, ndo apenas se justificava, em principio, a concessdo da
tutela de urgéncia para determinar o custeio da cirurgia (fls. 107/108
da origem) e de imediato, tdo logo havida a intimacdo da re,
considerando o pré-agendamento ja para o dia 01/10/2024, como o
proprio bloqueio de valores posteriormente realizado para garantir o
respectivo custeio. Tal o que foi deferido na decisdo agravada, em razao
da necessdaria autoriza¢do para internagdo da paciente e tendo em vista
que faltavam apenas dois dias uteis para a cirurgia (fls. 116/117 e 118

da origem).

No mais, ndo controvertido, a priori, o
diagnostico, tampouco a gravidade da moléstia que acomete o feto da
autora e a efetividade do procedimento cirurgico em questdo, a

agravante argumenta sobretudo que o procedimento ndo estd incluido
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no rol, que diz ser taxativo, da ANS, razdo pela qual indevida a

cobertura.

A respeito, é forcoso observar que, em
principio, cabe ao médico que atende o paciente indicar o melhor

tratamento para enfrentar o quadro apresentado.

Depois, parece que também ndo cabia
recusar a cobertura do procedimento prescrito ao argumento de

auséncia de previsdo na lista da ANS.

()

Por fim, consigne-se que, realizada a
cirurgia na data agendada, nada ha a obstar o levantamento de valores
para pagamento do prestador, como autorizado pelo MM. Juiz de
Direito as fls. 274/275, desde que ndo custeado o procedimento
cirurgico diretamente pela ré a maternidade, ja que ndo se poderia
impor a prestagdo dos servicos médicos sem a respectiva

contrapresta¢do”.

No mais, quanto a irreversibilidade
reiterada nos embargos, tem-se expressamente ressaltado no decisum
que “o perigo de irreversibilidade esta mais na auséncia de cobertura
dos riscos a saude da paciente e do feto, certo, mais, que sempre
possivel a cobrangca dos valores despendidos na cobertura do
procedimento em caso de improcedéncia da ag¢do”.

Evidente, entdo, a inexisténcia de vicio de
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obscuridade no acordao, destarte impondo-se a rejeicao dos embargos.

Ante o exposto, REJEITAM-SE os

embargos declaratdrios opostos.

CLAUDIO GODOY

relator
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