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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1014389-27.2024.8.26.0003, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante CLELIA
LOURENCO DA SILVA, ¢ apelado BANCO ITAU CONSIGNADO S.A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 37 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores AFONSO CELSO
DA SILVA (Presidente), SERGIO DA COSTA LEITE E PEDRO KODAMA.

Sao Paulo, 8 de janeiro de 2025.
AFONSO CELSO DA SILVA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO N° 1014389-27.2024.8.26.0003

37* CAMARA DE DIREITO PRIVADO

APELANTE: CLELIA LOURENCO DA SILVA

APELADO: BANCO ITAU CONSIGNADO S.A

MAGISTRADO (A): DR.(A) ALESSANDRA LAPERUTA NASCIMENTO ALVES DE
MOURA

VOTO: 29.698.

ACORDAO

Apelagcdo — Ac¢do declaratoria de inexisténcia de
debito c/c indenizatoria por danos materiais e
morais — Indeferimento do pedido de gratuidade
da justica formulado no recurso — Preparo
recolhido de forma insuficiente, sem considerar a
necessaria  atualizacdo monetaria do valor
atribuido a causa — Complementacdo vedada —
Deser¢do configurada — Precedentes do C. STJ e
deste E. Tribunal — Inadmissdo do apelo.

Honorarios advocaticios de sucumbéncia fixados,
em razdo da atuacgdo recursal.

Recurso nao conhecido.

Vistos.

Trata-se de apelagdao interposta pela autora visando a
reforma da r. sentenga proferida as fls. 163/169, cujo relatorio se adota, que

julgou extinta a demanda sem resolucao do mérito.

Constou do dispositivo:

Ante do exposto, JULGO EXTINTO o

processo, sem resolucdo de mérito, com fundamento no art.
485, inciso 1V, do Codigo de Processo Civil. Interposto

Apelagao Civel n° 1014389-27.2024.8.26.0003 -Voto n°® 29.698 (ljr) 2



o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

recurso de apelagdo, intime-se a parte contraria para
contrarrazoes, remetendo-se em seguida ao E. Tribunal de
Justica deste Estado, nos termos do artigo 1.009, §§ 1°, 2° e
3% do CPC, observadas as cautelas legais.

Intime-se a autora, bem como seus advogados
Orlando dos Santos Filho, inscrito na OAB/SP 149.675, e
Pablo Batista Rego, inscrito na OAB/SP 486.771, para
comprovar o recolhimento das custas iniciais, em 15 dias, sob
pena de inscrigdo do débito na Divida Ativa do Estado.

Intime-se os advogados Orlando dos Santos
Filho, inscrito na OAB/SP 149.675, e Pablo Batista Rego,
inscrito na OAB/SP 486.771, para comprovar o pagamento da
pena por litigancia de ma-fé, correspondente a 9% do valor
da causa, em 15 dias, sob pena de inscrigio do débito na
Divida Ativa do Estado.

Determino a expedigdo de oficio a OAB/SP
para apuragdo de eventual ajuizamento de demanda pelos
advogados Orlando dos Santos Filho, inscrito na OAB/SP
149.675, e Pablo Batista Rego, inscrito na OAB/SP 486.771,
sem o consentimento do autor.

Razoes recursais as fls. 302/337.

Indeferida a gratuidade da justica (fls. 408/410), a
recorrente acostou aos autos comprovante e guia de pagamento, no valor de R$

710,66 (fls. 414/415).

E o relatério.

O recurso ndo comporta conhecimento.

Na decisao de fls. 408/410, restou indeferido o beneficio
da justica gratuita pugnado pela apelante, razao pela qual foi determinada sua

intimacao para que procedesse ao integral recolhimento do preparo, sob pena

de desercao.

Apelagao Civel n° 1014389-27.2024.8.26.0003 -Voto n°® 29.698 (ljr) 3



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Contudo, verifica-se que a recorrente recolheu o preparo
de forma insuficiente, na medida em que fez incidir o percentual de 4% sobre
o valor da causa, atribuido em R$ 17.766,40, sem, no entanto, considerar a

necessaria atualizacao do montante.

E como prevé a Lei estadual n® 11.608/03 — sem grifos

no original:

Artigo 4° - O recolhimento da taxa judicidaria
serd feito da seguinte forma:

()

1l - 4% (quatro por cento) sobre o valor da
causa, nos termos do artigo 511 do Codigo de Processo Civil,
como preparo da apelagdo e do recurso adesivo, ou, nos
processos de competéncia origindaria do Tribunal, como
preparo dos embargos infringentes;

()

§12 - O valor da causa, para fins de cdlculo
da taxa judicidaria, em qualquer fase do processo, deverd ser
sempre atualizado monetariamente.

Com efeito, patente que o preparo foi recolhido de forma

insuficiente.

Por conseguinte, na hipdtese sub examine, ja tendo sido
concedida a oportunidade de adimplemento da quantia, apos indeferimento da
justica gratuita, ndo se admite a disponibilizagdo de novo prazo para

complementagao.

Como ja decidiu o C. STJ, “a abertura de prazo para
saneamento do preparo, nos termos do art. 1.007, § 2°, do CPC/15, somente se

da quando, no ato da interposicdo do recurso, o preparo for recolhido em
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valor insuficiente” (o destaque constou do v. acordao), ndo se aplicando o

referido dispositivo quando tal irregularidade se verifica ap6s o indeferimento
da gratuidade (STJ; AgInt no AREsp n. 1.727.643/RJ; Rel. Min. Moura
Ribeiro; Terceira Turma; j. 14/3/2022).

Na mesma linha, em situagdes semelhantes, este E.

Tribunal assim ja se posicionou:

Apelagoes. A¢do de arbitramento de taxa de
ocupagdo. Senten¢a que julgou procedente o pedido
formulado pelo autor para o fim de fixar a taxa de ocupag¢do
mensal a ser paga pela ré, na quantia de 0,5% do valor de
venda do imovel no contrato entabulado entre as partes,
devida a partir da citagdo, e enquanto a ré permanecer na
posse do imovel. Insurgéncia da ré. Pedido de gratuidade
formulado no recurso, indeferido. Concedido prazo para
recolhimento do preparo, sob pena de desercdo. Pagamento
realizado a menor. Preparo que deve ser recolhido sobre o
valor da causa, por se tratar de condenacdo iliquida.
Complementacdo vedada, tal como se extrai da leitura
conjunta do art. 99, § 7° art. 101, § 2° e art. 1.007, § 5°,
todos do CPC. Recurso deserto. Apelo do autor. Pretensdo
para fixa¢do da taxa pela ocupagdo em 1% sobre o valor
pactuado. Descabimento. Contrato celebrado quando ainda
ndo tinha vigéncia a Lei n.” 13.465/2017, do que decorre a
auséncia amparo para aplicagdo da inovagdo trazida pela lei.
Pedido de imissdo na posse deve ser analisado pelo juizo da
recuperagdo judicial. Apelagcdo da ré ndo conhecida. Recurso
do autor ndo provido. (TISP; Apelagio Civel
1001808-72.2021.8.26.0362; Rel* Des? Ana Lucia
Romanhole Martucci; 33* Camara de Direito Privado; j.
30/05/2023 — sem destaques no original).

DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE
DE DEBITO. Parcial procedéncia da acdo principal e da
reconvengdo. Inconformismo da ré reconvinda. Gratuidade de
justica indeferida em juizo de admissibilidade do recurso.
Recolhimento do preparo insuficiente, porquanto deve
corresponder ao valor atualizado da reconvencao.

Descumprimento do artigo 1007, § 2°, do CPC/2015. Vedada
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a complementacdo. Desercdo. Apelagio inadmitida.
RECURSO NAO CONHECIDO. (TISP; Apelagio Civel
1007493-05.2021.8.26.0348; Rel. Des. Paulo Alcides; 21*
Camara de Direito Privado; j. 27/04/2023 — sem destaques no
original).

OBRIGACAO DE FAZER C.C.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. CONSORCIO —
LIBERACAO DE CARTA DE CREDITO. Parcial
procedéncia. Apelo de ambas as partes. - Recurso da autora
ndo conhecido. Justica gratuita indeferida em juizo de
admissibilidade. Determinacdo para o recolhimento das
custas de preparo. Pagamento insuficiente.
Complementacido vedada (art. 1.007, §5° do CPC).
Desergdo. Apelagdo inadmitida. - Inconformismo do réu.
Preliminar de decisdao 'ultra petita’ afastada. Possibilidade de
determinag¢do do pagamento das cotas de consorcio
contempladas no curso da demanda ja apreciada por esta E.
Cdmara em julgamento de agravo de instrumento. Matéria
preclusa. - Auséncia de justificativa idonea para a ndo
liberagdo do crédito. Demandante demonstrou capacidade
financeira ao arcar em dia com as mensalidades do
consorcio. Contrato prevé alienagdo fiduciaria do imovel em
garantia. Exigéncia de devedor solidario se mostra abusiva.
Precedentes desta C. Cdmara. Liberacdo das cartas de
crédito que se impoe. - Astreintes. Incidéncia. Ciéncia
inequivoca do réu sobre a determinagdo de deposito judicial
das cotas contempladas. Requerido interpds recurso contra as
decisoes. Multa devida. Valor reduzido pelo juizo de origem. -
Honordarios sucumbenciais. Impossibilidade de majoragdo por
ndo conhecimento do recurso. Sentenca mantida. RECURSO
DA AUTORA NAO CONHECIDO E DESPROVIDO O DO
REU. (TISP; Apelagdo Civel 1012716-23.2016.8.26.0506;
Rel. Des. Paulo Alcides; 21* Camara de Direito Privado; j.
25/07/2022 — sem destaques no original).

APELACAO — Pedido de concessio de
justica gratuidade - Indeferimento do beneficio, com
concessdo de prazo para o pagamento do preparo recursal -
Recolhimento a menor - Vedada a complementagdo,
consoante disposto nos artigos 99, § 7°, e 101, § 2°, do CPC -
Precedentes desta c. Corte e do Col. Superior Tribunal de

Justica - Deser¢do configurada - Apelo ndo conhecido.
(TJSP; Apelagao Civel 1005683-37.2016.8.26.0132; Rel.?
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Des.” Ligia Aragjo Bisogni; 23* Camara de Direito Privado; j.
15/12/2022).

RECURSO — Agravo interno — Justica
gratuita indeferida - Concedido prazo de 5 dias para
recolhimento do preparo — Parte deixou de atualizar o valor
da causa para o recolhimento do preparo — Preparo
insuficiente - Apelagdo deserta — Decisdo monocratica que

especificou todas as razoes de decidir - Recurso ndo provido.
(TJSP; Agravo Interno Civel 1000601-68.2017.8.26.0268;

Rel. Des. Maia da Rocha; 21* Camara de Direito Privado; j.
06/11/2018; 06/11/2018 — sem destaques no original).

Saliente-se que o recolhimento do preparo € requisito de
admissibilidade dos recursos em geral, cabendo ao recorrente comprova-lo no
ato de sua interposi¢do, exceto se demonstrar justo impedimento para fazé-lo

ou se pleitear a justica gratuita.

A deser¢ao ¢ a sancdo aplicada a parte que negligencia o
recolhimento da quantia exigida — seja quanto ao valor, seja quanto ao prazo —
e tem como consequéncia o nao conhecimento do recurso interposto,

constituindo vicio formal, tal como ocorreu na hipétese dos autos.

Considerando que o apelado foi citado e apresentou
contrarrazoes, fixo honorarios ao seu patrono no patamar de 20% sobre o valor
da causa atualizado, ex vi do art. 85, § 2°, do CPC, sem perder de vista a baixa

complexidade e o trabalho desempenhado (art. 85, §§ 2° e 8°, do CPC).

Considerando que o apelado foi citado e apresentou
contrarrazoes, fixo honorarios ao seu patrono no patamar de 15% sobre o valor
da causa atualizado, ex vi do art. 85, § 2°, do CPC, sem perder de vista a baixa

complexidade e o trabalho desempenhado (art. 85, §§ 2° e 8°, do CPC).
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Ademais, observando-se a irregularidade da procuragao
apresentada e a condenagao dos advogados da autora ao pagamento das custas
processuais, conforme decidido na r. sentenga, consigna-se que os patronos

também deverdo ser responsaveis pelo recolhimento da verba honoraria.

Com efeito, melhor refletindo sobre a questdo da
honoraria, tenho que s3o devidos honordarios sucumbenciais quando ha
angularizag¢do da relacdo juridico-processual, em grau recursal, com a citagao
do réu para oferta de contrarrazdes, efetivando o exercicio do contraditorio e

da ampla defesa técnica.

A proposito:

RECURSO ESPECIAL. PETICAO INICIAL.
INDEFERIMENTO. APELACAO. CITACAO.
CONTRARRAZOES. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS.
CABIMENTO. ART. 331 DO CPC/2015.

1. Recurso especial interposto contra acorddo
publicado na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015
(Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. Cinge-se a controvérsia a definir se é
cabivel a fixagdo de honorarios advocaticios sucumbenciais
na hipotese em que o réu apenas é citado, nos termos do art.
331 do CPC/2015, para apresentar contrarrazoes ao recurso
de apelagcdo interposto contra senten¢a que indeferiu
liminarmente a petigdo inicial.

3. Indeferida a peticdo inicial sem a cita¢do
ou o comparecimento espontineo do réu, ndo cabe a
condena¢do do autor ao pagamento de honorarios
advocaticios sucumbenciais.

4. Interposta apelagcdo contra sentengca que
indefere a peticdo inicial e ndo havendo retratagio do ato
decisorio pelo magistrado, o réu deve ser citado para
responder ao recurso.

5. Citado o réu para responder a apelagdo e
apresentadas as contrarrazoes, cabe a fixa¢do de honorarios
advocaticios sucumbenciais se o referido recurso ndo for
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provido. 6. Recurso especial provido. (STJ, REsp
1801586/DF, Rel. Min. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,

J. 11/06/2019, DJe 18/06/2019)

PROCESSUAL CIVIL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. RECURSO ESPECIAL. PASEP.
INDEFERIMENTO DA INICIAL. INTIMACAO DA UNIAO
EM APELACAO. VERBA HONORARIA. CABIMENTO. ART.
85 DO CPC/2015.

1. Na hipotese dos autos, a requerente propos
acdo ordinaria contra a Unido. A Sentenca determinou a
extingdo do processo sem resolucdo de mérito sem prévia
citagdo do Ente Publico. Contudo, a requerente interpos
apelacdo, o que ensejou a intimagdo (e-STJ fl. 141) da Unido
para apresenta¢do de contrarrazoes.

2. Conforme jurisprudéncia do STJ, o ndo
provimento da apelag¢do deve ensejar a condenagdo da parte
apelante ao pagamento de honorarios advocaticios
sucumbenciais, pois, além de integralizar a rela¢do
processual, confirmou a extingdo do processo determinada
pela sentenga. Precedentes.

3. Recurso especial provido. (REsp n.
1.962.588/RN, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 7/12/2021, DJe de 14/12/2021.)

Apelagcdo. Bancadrio. Ag¢do revisional de
contrato com pedido de restitui¢cdo de valores e indenizagdo
por danos morais. Juntada de procurac¢do assinada
eletronicamente, por entidade ndo certificada pela ICP-Brasil
ZapSign. Concessdo de prazo para regulariza¢do da
representa¢do processual. Ndo atendimento. Indeferimento da
inicial e extingdo do processo sem resolu¢do do meérito.
Aplicagdo das normas previstas na Lei n.° 11.419/06, MP n.°
2.200-2/2001 e Resolugdo n.° 551 deste TJ. Precedentes desta
Camara e Tribunal. Sentenca de extincdo mantida.
Arbitramento de honorarios advocaticios sucumbenciais, nos
termos do art. 85, §2°, do CPC, diante da citagdo do réu e do
oferecimento de contrarrazoes. Recurso ndo conhecido.
(TJSP;  Apelagdo  Civel  1014120-32.2023.8.26.0032;
Relator: Pedro Kodama; Orgdo Julgador: 37*° Camara de
Direito Privado; Foro de Aracatuba - 6* Vara Civel; Data do
Julgamento: 14/02/2024; Data de Registro: 14/02/2024).
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RECURSO — As razoes oferecidas pela parte
autora apelante ndo atendem o requisito nos incisos 1l e 111,
do art. 1.010 do CPC, por ndo atacarem fundamento da r.
sentenga, apto, por si SO, para o julgamento de indeferimento
da peticdo inicial, impondo-se, em consequéncia, o ndao
conhecimento do recurso da parte autora. ENCARGOS
REFERENTES AS CUSTAS E DESPESAS PROCESSUAIS E
HONORARIOS ADVOCATICIOS — Como (a) a parte apelada
foi citada, na forma do art. 332, § 4° do CPC/2015, para
responder ao recurso de apelagdo interposto contra a r.
sentencga, que indeferiu a peti¢do inicial, e o apelo ndo foi
conhecido, e, (b) no caso dos autos, houve necessidade de
contrata¢do de patrono, que apresentou contrarrazoes, (c) é
devido o pagamento da verba honoraria, por aplicagdo do
principio da causalidade, (d) impondo-se, em consequéncia, a
condenagdo da parte apelante ao pagamento de (i) custas e
despesas processuais, por aplica¢do do art. 82, § 2° do
CPC/20135, e (ii) honorarios advocaticios fixados, com base
nos arts. 85, caput, §§ 1° e 2° considerando os pardametros
dos incisos I a 1V, do § 2°, do mesmo art. 85, em 10% do valor
atribuido a causa, com incidéncia de correcdo monetaria a
partir do ajuizamento (Sumula 14/STJ), montante este que se
revela como razoavel e adequado, sem se mostrar excessivo,
para remunerar condignamente o patrono da parte ré
apelada, em razdo do zelo do trabalho por ele apresentado e
da natureza e importancia da causa. Recurso ndo
conhecido. (TJSP; Apelacao Civel
1007900-63.2023.8.26.0405; Relator: Rebello Pinho; C)rgéo
Julgador: 20* Camara de Direito Privado; Foro de Osasco - 2*
Vara Civel; Data do Julgamento: 18/12/2023; Data de
Registro: 18/12/2023).

Por fim, anote-se que, para acesso as instancias
extraordinarias, ¢ desnecessaria a expressa mencao a todos os preceitos legais
deduzidos pelas partes, sendo pacifico o entendimento do Superior Tribunal de
Justi¢a no sentido de que “tratando-se de prequestionamento, é desnecessaria

a citagdo numerica dos dispositivos legais bastando que a questdo posta tenha
sido decidida” (ED em RMS n° 18205-SP, rel. Min. Felix Fischer, j.
18/04/2006).
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Ante o exposto, pelo meu voto, NAO CONHECO do

recurso.

AFONSO CELSO DA SILVA

Relator

(assinado digitalmente)

Apelagao Civel n° 1014389-27.2024.8.26.0003 -Voto n°® 29.698 (ljr) 11



		2025-01-08T14:39:38-0300
	Not specified




