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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracao
Criminal n°® 1502002-04.2023.8.26.0537/50000, da Comarca de Diadema, em que
¢ embargante SAMI ANDERSON DE SOUZA, ¢ embargado COLENDA 11*
CAMARA DE DIREITO CRIMINAL.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores XAVIER DE
SOUZA (Presidente), TETSUZO NAMBA E ALEXANDRE ALMEIDA.

Sao Paulo, 8 de janeiro de 2025.
XAVIER DE SOUZA

Relator
Assinatura Eletronica
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EMBARGOS DE DECLARAGAO N° 1502002-04.2023.8.26.0537/50000
EMBARGANTE: SAMI ANDERESON DE SOUZA

EMBARGADA: 112 CAMARA CRIMINAL
COMARCA: DIADEMA

AGAO PENAL N° 1502002-04.2023.8.26.0537

JUiZO DE ORIGEM: 22 VARA CRIMINAL

ORGAO JULGADOR: 112 CAMARA CRIMINAL — LN

EMENTA: DIREITO PENAL. EMBARGOS DE DECLARAGAQ. PENALIDADES. EMBARGOS
REJEITADOS.

|. Casoem Exame

1. Embargos de declaracdo opostos pelo réu contra acérdao que rejeitou matéria
preliminar e deu parcial provimento ao recurso de apelacdo para reduzir a pena de
multa. O embargante alega omissao no acorddo por nao aplicar entendimento do
STJ no Tema Repetitivo 1.214, buscando redugéo da pena.

[l. Questao em Discussao

2. A questao em discussao consiste em verificar se ha omissdo no acordao quanto a
aplicacdo do entendimento do STJ no Tema Repetitivo 1.214.

lll. Razbes de Decidir

3. Nao ha omissao, contradi¢cdo ou obscuridade a ser sanada, pois a Turma Julgadora
justificou a majoracdo da pena-base pela quantidade de drogas apreendidas,
citando precedente do STF.

4, O SIJ, no Tema 1.214, permite a readequagcdao da fundamentagcdo das
circunstancias judiciais sem configurar reformatio in pejus.

IV. Dispositivo e Tese
5. Embargos rejeitados.

Tese de julgamento: 1. Ndo ha omissdo quando a fundamentagdo da sentenca é
readequada sem agravamento da pena. 2. A correcédo da classificacdo de fato ja
valorado negativamente ndo implica reformatio in pejus.

Legislacao Citada:

N&o ha legislacao especifica citada.
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Jurisprudéncia Citada:
STF, RHC n? 187.976, Rel. Min. Alexandre de Moraes.

STJ, Tema Repetitivo 1.214.

Cuida-se de embargos de
declaragao opostos por SAMI ANDERSON DE SOUZA contra
0 acordao de fls. 1631/1648, que rejeitou a matéria preliminar
e, no mérito, deu parcial provimento ao recurso de apelacao
apenas para reduzir a pena de multa a mil e vinte diarias, no

piso.

Sustenta, em resumo, 0
embargante, que o aresto € omisso, pois nao aplicou ao caso o
entendimento do Superior Tribunal de Justigca previsto no Tema

Repetitivo 1.214. Quer a redugao da reprimenda.
E o relatorio.

Nao ha omissdo, contradicdo ou

obscuridade a ser sanada nesta via.

Isto porque, a Turma Julgadora
apontou, expressamente, que a majoragao da pena-base era
proporcional a expressiva quantidade de drogas apreendidas,
embora o juizo de origem nao tenha justificado alguns vetores

(motivos, circunstancias e consequéncias do crime).

Citou-se, inclusive, precedente do

Supremo Tribunal Federal, no ambito do Recurso Ordinario em
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Habeas Corpus n°® 187.976, de relatoria do Ministro Alexandre
de Moraes, segundo o qual “a alteragdo da fundamentagéo da
sentenga condenatoria, ainda que em recurso exclusivo da
defesa, desde que nédo haja agravamento final da pena. Com
isso, admite-se a readequacdo da fundamentacdo das

circunstéancias judiciais”.

Alias, o Superior Tribunal de
Justica, ao fixar a tese do Tema 1.214, deixou registrado que
“‘ndo implicam reformatio in pejus a mera corre¢do da
classificacgo de um fato ja valorado negativamente na
sentenga para enquadra-lo como outra circunstancia judicial,
nem o simples reforco de fundamentacdo para manter a
valoragcdo negativa de circunstancia ja reputada desfavoravel

na sentenca.”

Diante do exposto, rejeitam-se os

embargos.

XAVIER DE SOUZA

Relator
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