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Vistos,

Trata-se de recurso de apelagdo interposto em face da r. Sentenca de folhas
180/182, proferida em embargos a execu¢do, a qual julgou parcialmente procedente a pretensio

nos seguintes termos:

"Vistos. RC SINALIZACAO LTDA. - ME apresentou embargos a execucdo que lhe
move a HUB IMPORTACAO E DISTRIBUICAO LTDA., sustentando a
inexisténcia de titulo liquido, certo e exigivel e também o excesso de execugdo e
pedindo a extingdo da agdo principal ou, subsidiariamente, o abatimento dos
montantes cobrados a maior. Estes embargos foram recebidos sem a concessao de
efeito suspensivo (fl. 119) e a credora ingressou nos autos e ofereceu resposta,
alegando que o titulo é exequivel e que o seu cdlculo esta correto (fls. 133/147),
seguindo-se a réplica (fls. 152/156). Por fim, ambas as litigantes foram intimadas
a especificar os meios de prova que ainda pretendiam produzir e as duas se
manifestaram (fls. 160 e 161). E o relatério. Decido. Trata-se de embargos a
execu¢do em que a devedora pleiteia a extingdo da agdo principal ou,
subsidiariamente, o decote das importancias exigidas a maior. O presente feito

comporta julgamento antecipado, nos exatos termos do artigo 920, inciso 1l, do
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Codigo de Processo Civil, na medida em que o desate das questoes ventiladas
independe da producdo de outras provas além das ja existentes nos autos. Em
primeiro lugar, é de se manter a assisténcia judiciaria gratuita, pois a credora
ndo provou que a embargante esta em condi¢do de arcar com custas e despesas
processuais, prevalecendo a presungdo de que ela é pobre na acepg¢do juridica do
termo. No mais, merece minima acolhida a pretensdo deduzida na inicial. Com
efeito, ao contrario do que sustenta a embargante, ndo foi firmado termo de
confissdo de divida, pois o respectivo instrumento é apocrifo (fls. 37/39). Ora,
tendo sido produzido unilateralmente pela devedora e ndo contendo a assinatura
da parte contraria, tal documento ndo tem qualquer valor (fls. 37/39). Por sua
vez, também ndo se verificou a novagdo, uma vez que o simples parcelamento do
debito, autorizado por mera liberalidadade, ndo substitui a divida anterior,
mesmo porque o artigo 361 do Codigo Civil dispoe que "ndo havendo dnimo de
novar, expresso ou tdcito, mas inequivoco, a segunda obrigacdo confirma
simplesmente a primeira". Alias, ¢ oportuna a transcri¢do do seguinte julgado a
respeito do tema: "APELACAO - Acdo declaratéria de inexigibilidade de débito
c.c. obrigagdo de fazer e indenizag¢do. Débito objeto de renegociagdo pelas partes
para pagamento parcelado - Auséncia de inteng¢do de novar - Inexisténcia de
pagamento de todas as parcelas até a presente data - Possibilidade de
manutengdo do débito no Sistema de Informacdo ao Crédito. Indenizagdo por
dano moral - Descabimento - Auséncia de ato ilicito e de carater restritivo do
banco de dados SCR - Dano moral ndo configurado. Negado provimento ao
recurso”. (TJSP — 13° Camara de Direito Privado, Apela¢io n°
1004655-82.2023.8.26.0554, Relator Desembargador Simées de Almeida, j.
23.08.23). Assim, a mera autoriza¢do para parcelamento do débito em aberto
concedido pela embargada a embargante, ndo deve ser confundido com novagdo
da divida. Aléem disso, ¢ relevante registrar que a duplicata mercantil
acompanhada do comprovante de entrega das mercadorias e do instrumento de
protesto constitui titulo executivo de acordo com o artigo 784, inciso I, do Codigo
de Processo Civil. Alias, é oportuna a transcri¢do do seguinte julgado acerca do
tema: "RECURSO DE APELACAO - Embargos a execucdo de titulo extrajudicial

lastreada em instrumentos de protesto de duplicatas por indicagdo e
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comprovantes de efetiva entrega das mercadorias - Senten¢a que rejeitou o pedido
da embargante e determinou o prosseguimento da execugdo - Irresignagdo da
devedora — Nao acolhimento - Inicial instruida com notas fiscais e instrumentos
de protesto - Hipotese em que restou inequivoca a aquisi¢do e a entrega das
mercadorias que ensejaram a emissdo dos titulos que embasam a execugdo -
Recurso ndo provido" (TJSP — 11° Camara de Direito Privado, Ap. n°
1013831-47.2015.8.26.0625, Rel. Des. Marco Fabio Morselo, j. Em 20.03.20).
Pois bem, no caso vertente, a compra e venda mercantil e o recebimento das
mercadorias por parte da embargante, a par de nunca questionados por ela, estdo
bem demonstrados pela nota fiscal e pelo conhecimento de transporte (fls. 77 e
78). No mais, a divida foi corretamente atualizada pelo Indice Nacional de Precos
ao Consumidor - INPC, adotado pela Tabela Pratica do Egrégio Tribunal de
Justica do Estado de Sdo Paulo, que se presta a corrigir os débitos judiciais (.
82). Todavia, os juros devem incidir s6 a partir de cada protesto, quando a
devedora foi constituida em mora, ou seja, desde abril de 2022 (fls. 79, 80, 81 e
82). Ante o exposto, julgo parcialmente procedente a pretensdo deduzida por RC
Sinalizagdo Ltda. ME nestes embargos opostos a execugdo que lhe move a Hub
Importacgdo e Distribuicdo Ltda. apenas para alterar o termo inicial da incidéncia
dos juros de mora de 1% ao més, que deverd corresponder a data de cada
protesto (fls. 79, 80 e 81). Por for¢a da sucumbéncia quase total, a embargante
arcard com as custas, com as despesas processuais e com os honordrios
advocaticios, que arbitro em 10% do valor dado a causa, com fulcro no artigo 85,
paragrafo segundo, do Estatuto Adjetivo, em razdo da reduzida complexidade do
trabalho desenvolvido nesta ac¢do, do grau de zelo do causidico, do lugar da
prestagdo do servigo e da natureza e importdncia da lide. P.I.C. Santo Andre, 21

de agosto de 2023".

Irresignada, apela a embargante (fls. 195/206) a alegar: necessidade de instrugdo
da peca inicial com o demonstrativo do débito e o titulo executivo; existéncia de nova¢do mediante
termo de confissdo de divida; demonstrativo correto de débito juntado as fls. 205; inexisténcia de

clausula de antecipagdo de vencimento; e excesso de execugdo. Pugna pelo provimento do recurso.
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Contrarrazoes as fls. 210/214.

Recebidos os autos nesta Instancia, a r. Decisdo de folhas 218/219 determinou a
apresentacdo de documentos para reexame do pedido de justi¢a gratuita. Cumprida a determinagdo
pela apelante (fls. 222/258), o beneficio outrora concedido foi revogado, consoante a decisdo de fl.

260.

Foi apresentado entdo Agravo Interno, rejeitado pelo v. Acoérdao de folhas

268/273.

O Recurso Especial que se seguiu ndo foi admitido pela Egrégia Presidéncia da
Secao de Direito Privado deste Tribunal (folhas 298/300), ensejando a apresentacdo de Agravo em
Recurso Especial, ndo conhecido pelo v. Acordao de folhas 321/328.

E o relatorio.

O recurso de fls. 195/206 é tempestivo. Todavia, ndo foram recolhidas as custas de

preparo.
Consoante se verifica da r. Decisao de fls. 260, foi concedido prazo de cinco dias
para o recolhimento do preparo, que se iniciou por ocasido do transito em julgado do v. Acérdao

de fls. 321/328, que ndo conheceu do recurso.

Neste contexto, considerando que ocorreu o transito em julgado em 01/10/2024

(fls. 328), ha muito decorreu o prazo para o recolhimento do preparo.

E 6nus do recorrente, no ato de interposi¢do do recurso, comprovar o respectivo

preparo, a luz do artigo 1.007 do Cédigo de Processo Civil, sob pena de desercao.

Decorrido in albis o prazo concedido para o recolhimento respectivo, o recurso ¢

manifestamente deserto e, em consequéncia, o seu nao conhecimento ¢ medida de rigor.
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Ante o exposto, NAO CONHECO do recurso, nos termos do artigo 932, inciso
III, do Cédigo de Processo Civil.

Sucumbente a apelante, suportara o pagamento das custas e despesas processuais,
além de honorarios advocaticios no importe de 15% do valor da execu¢do, nos termos do artigo
85, § 2°, do Codigo de Processo Civil.

Int.

Sao Paulo, 8 de janeiro de 2025.

SERGIO DA COSTA LEITE
Relator
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