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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
0006503-52.2005.8.26.0587, da Comarca de Sao Sebastido, em que ¢ apelante
MUNICIPIO DE SAO SEBASTIAO, ¢ apelado ANTONIO MOREIRA DA
MOTTA HERD.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores REZENDE
SILVEIRA (Presidente), GERALDO XAVIER E JOAO ALBERTO PEZARINI.

Sao Paulo, 9 de janeiro de 2025.
REZENDE SILVEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELAGAO N° 0006503-52.2005.8.26.0587
APELANTE: MUNICiPIO DE SAO SEBASTIAO
APELADO: ANTONIO MOREIRA DA MOTTA HERD
COMARCA: SAO SEBASTIAO

VOTO N° 34444

EMENTA

APELACAO - EXECUCAO FISCAL - IPTU -
Exercicios de 1999 a 2004 — Agdo distribuida
em margo de 2005 e extinta em junho de 2023 —
Prescrigdao configurada - Exequente que deixa
de praticar atos efetivos e concretos com vistas
a satisfagdao de seu crédito — Hipdtese em que a
Fazenda Municipal deu causa a extingdo da
obrigacgao tributaria  pela  prescrigéo -
Descabimento de honorarios sucumbenciais —
Inteligéncia do EAREsp n°® 1.854.589/PR -
Recurso provido em parte para afastar a
condena¢do da Fazenda Municipal exequente
nos honorarios advocaticios.

Vistos.

Trata-se de tempestivo recurso de apelagao
interposto pelo MUNICIPIO DE SAO SEBASTIAO, por meio do
qual objetiva a reforma da sentenga que acolheu a excecgédo de
pré-executividade para reconhecer a prescricido intercorrente e
extinguiu a execucgédo fiscal, condenando-a ao pagamento das
custas e despesas processuais e dos honorarios advocaticios,
fixados em 10% do valor da causa (R$ 408.533,56 para margo
de 2005).

Em suas razdes, alega, em suma, que néo
houve intimacdo pessoal da Municipalidade nos termos do art.
25 da Lei n° 6.830/80.

Alega, também, o descabimento da
condenacdo em honorarios, diante da auséncia de intimacéao
do erario.

Requer a reforma da sentengca para
determinar o prosseguimento do feito.

Sem contrarrazoes.
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E o relatdrio.

O recurso merece provimento em parte,
apenas para afastar a condenacdao em honorarios.

Trata-se de execucgdo fiscal ajuizada em
margo de 2005 para cobranca de IPTU dos exercicios de 1999
a 2004 (fls. 03/08).

Depreende-se dos autos que o executado foi
citado via edital disponibilizado no DJe em 19.04.2010 (fls.
19).

A partir dai, observa-se que o processo ficou
sem qualquer movimentacdo util até 20.10.2022, quando o
executado compareceu aos autos para apresentar excec¢ao de
pré-executividade alegando a ocorréncia de prescrigao (fls.
31/39).

Agiu com acerto o magistrado “a quo” que
reconheceu a ocorréncia de prescricdo intercorrente, pois o
processo ficou sem movimentagcdo por prazo superior a 6
(seis) anos consecutivos, por culpa exclusiva da exequente.

O que se denota, na espécie, é a falta de
acompanhamento necessario da exequente que nao cuidou de
diligenciar e requerer, por meio de mera peticdo, o andamento
do feito.

Era mesmo de rigor o reconhecimento da
prescricdo, ndo se podendo eternizar o processo sem que a
exequente adotasse, a tempo e modo, as providéncias
necessarias para o recebimento de seu crédito, sendo que o
processo ficou sem qualquer movimento util por mais de
catorze anos consecutivos.

Anote-se, ainda, por oportuno, que o0
principio do impulso oficial, obviamente, ndao desincumbe a
exequente de seus deveres processuais, pois, na qualidade de
parte, cumpria-lhe zelar pelo andamento do processo e
requerer o que de direito justamente para evitar a extingao do
seu credito.

Este principio, alias, foi corroborado pelo
que dispbe o art. 6° do novo Cdédigo de Processo Civil,
segundo o qual: “Todos os sujeitos do processo devem
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cooperar entre si para que se obtenha, em tempo razoavel,
decisdao de mérito justa e efetiva”. Vale dizer: tal norma
impde o dever de cooperagao entre todos os envolvidos no
processo, o que reforga ainda mais a ideia de que a parte tem
que diligenciar de forma dinamica a possibilitar
desenvolvimento razoavel até a obtencdo da solugdo da
demanda, no caso concreto, a satisfagado de seu crédito fiscal.

Digno de mengao que na decisao nos autos
do REsp. n° 1.340.553, a 12 segao do STJ definiu em
julgamento de recurso repetitivo, como devem ser aplicados o
artigo 40 e paragrafos da Lei n° 6.830/80 no que tange a
sistematica para a contagem da prescrigao intercorrente.

Ainda, ficou decidido, que a falta de
intimagcdo da Fazenda, quanto ao despacho que determina
suspensao da execugao fiscal ou arquivamento, bem como a
falta de intimacdo para sua manifestacdo antes da deciséao
que decreta a prescrigdo intercorrente ndo acarreta prejuizo
algum a exequente, tendo em vista que ela pode alegar
possiveis causas suspensivas ou interruptivas do prazo
prescricional a qualquer tempo.

Na aludida decisdao do STJ, o relator Ministro
Mauro Campbell ressaltou que o verdadeiro intuito do artigo
40 da Lei n° 6.830/80 é o de que nenhuma execucéao fiscal
ajuizada podera permanecer paralisada por um longo periodo,
eternizando-se, dessa forma, o processo. Como decidido, nao
cabe ao juiz ou ao exequente a escolha do melhor momento
para inicio da contagem da prescricdo, pois, segundo,
expressa previsao legal, uma vez constatada a n&o localizagao
do devedor ou a auséncia de bens pelo oficial de Justica e
intimada a Fazenda Publica, inicia-se automaticamente o
prazo prescricional, concluindo que o importante para a
aplicagcdao da lei, é que a Fazenda Publica tenha tomado
ciéncia da nao localizacdo do executado ou de bens
penhoraveis no endereco fornecido, iniciando-se a partir dai a
contagem do lapso temporal.

Em caso similar, esta Céamara ja se
pronunciou:

APELAGCAO - EXECUGAO FISCAL ISS - Exercicios
de 2008 a 2010 - Prescrigcdao intercorrente -
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Decurso de quase 8 (oito) anos ininterruptos sem
efetivo andamento do feito ou qualquer
manifestagcao positiva da exequente no sentido de
localizar a devedora desde o despacho que
ordenou a citagdao em 08/03/2012, até a prolacgao
da r. sentengca que reconheceu a prescrigao
intercorrente em 24/01/2020 - Interpretacao do art.
40, da LEF - Entendimento prevalente do STJ no
REsp 1.340.553/RS, submetido a sistematica dos
artigos 1.036 e seguintes do CPC — Sentenca
confirmada - Recurso improvido. (Apelagcao Civel
n° 0021560-82.2011.8.26.0302, 14* Camara de
Direito Publico do Tribunal de Justica de Sao
Paulo, j. em 26 de julho de 2021. Relator
MAURICIO FIORITO).

No caso, nao se pode imputar o atraso ao
Poder Judiciario, mas sim a inércia da exequente que néo
cuidou de efetivar a penhora de bens em nome do devedor a
tempo e modo, de sorte que outra solugdo nao havia mesmo
que nao fosse o reconhecimento da prescricdo, afastado o
entendimento contido na Sumula 106 do STJ.

Portanto, agiu com acerto o Magistrado “a
quo” ao reconhecer a prescricdo e julgar extinta a execugéo
fiscal.

No entanto, quanto aos honorarios, a
sentenga merece reparo.

O Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do EAREsp n° 1.854.589/PR, wuniformizou o
entendimento e estabeleceu que o reconhecimento da
prescricdo intercorrente ndo permite a condenacdo da parte
exequente em honorarios advocaticios de sucumbéncia, ainda
que ela tenha resistido a extingcdo de execucéo.

“PROCESSUAL CIVIL. ONUS DA SUCUMBENCIA NA
EXECUGCAO EXTINTA POR PRESCRIGAO
INTERCORRENTE. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUSTAS.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. RECONHECIMENTO DA
PRESCRICAO [INTERCORRENTE, PRECEDIDO DE
RESISTENCIA DO EXEQUENTE. RESPONSABILIDADE
PELOS ONUS SUCUMBENCIAIS. PREVALENCIA DO
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA PROVIDOS. 1. A controvérsia cinge-se em
saber se a resisténcia do exequente ao reconhecimento
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de prescrigao intercorrente é capaz de afastar o principio
da causalidade na fixagcdo dos ©6nus sucumbenciais,
mesmo apdés a extingdo da execugao pela prescrigédo.2.
Segundo farta jurisprudéncia desta Corte de Justica, em
caso de extingdo da execugdo, em razao do
reconhecimento da prescricdo intercorrente, mormente
quando este se der por auséncia de localizagdo do
devedor ou de seus bens, é o principio da causalidade
que deve nortear o julgador para fins de verificagcdo da
responsabilidade pelo pagamento das verbas
sucumbenciais. 3. Mesmo na hipdétese de resisténcia do
exequente - por meio de impugnagcdao da excegao de
pré-executividade ou dos embargos do executado, ou
de interposicao de recurso contra a decisao que
decreta a referida prescrigcdo -, é indevido atribuir-se
ao credor, além da frustracdao na pretensidao de resgate
dos créditos executados, também os onus
sucumbenciais com fundamento no principio da
sucumbéncia, sob pena de indevidamente beneficiar-
se duplamente a parte devedora, que nao cumpriu
oportunamente com a sua obrigagao, nem cumprira. 4.
A causa determinante para a fixagdo dos o6nus
sucumbenciais, em caso de extingdo da execugado pela
prescrigdo intercorrente, ndo é a existéncia, ou nao, de
compreensivel resisténcia do exequente a aplicagdo da
referida prescricdo. E, sobretudo, o inadimplemento do
devedor, responsavel pela instauragdo do feito executério
e, na sequéncia, pela extingdo do feito, diante da néo
localizagao do executado ou de seus bens. 5. A
resisténcia do exequente ao reconhecimento de
prescricdo intercorrente nao infirma nem supera a
causalidade decorrente da existéncia das premissas
que autorizaram o ajuizamento da execugao, apoiadas
na presungao de certeza, liquidez e exigibilidade do
titulo executivo e no inadimplemento do devedor. 6.
Embargos de divergéncia providos para negar provimento
ao recurso especial da ora embargada.” (grifamos).

De acordo com o julgado transcrito, o
entendimento € no sentido de que o reconhecimento da
prescricdo intercorrente nao permite a condenacdo do
exequente em honorarios advocaticios de sucumbéncia.

Esse entendimento foi expressamente
consagrado pelo legislador, com a alteragcdo do § 5° do art.
921 do CPC:

“O juiz, depois de ouvidas as partes, no prazo de 15
(quinze) dias, podera, de oficio, reconhecer a
prescricdo no curso do processo e extingui-lo, sem
Onus para as partes”.

Nesse sentido ja decidiu essa Céamara:
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“APELACAO CIVEL - Execugdao Fiscal - IPTU do
exercicio de 1988 - Municipio de Sdao Paulo - Excecgao
de Pré-Executividade acolhida - Prescricao

intercorrente corretamente reconhecida (tema 566/STJ)
- Prescrigcdao nao justifica condenagcdao da Fazenda nos
6nus sucumbenciais - Entendimento jurisprudencial
consagrado no § 5° do art. 921 do CPC - Recurso
parcialmente provido”. (TJSP — 142 Camara de Direito
Publico, Apelagdo n° 9000074-45.1988.8.26.0090, Rel.
Desembargadora Silvana Malandrino Mollo, j. em
29.05.2024).

Assim, de rigor a reforma em parte da
sentenca para afastar a condenacdo da Fazenda Municipal,
ora apelante, ao pagamento de honorarios advocaticios.

Diante do exposto, meu voto da provimento
em parte ao recurso, para afastar a condenag¢ao da Fazenda
Municipal ao pagamento dos honorarios advocaticios,
mantendo-se, no mais, a sentenca tal como langada.

REZENDE SILVEIRA
Relator
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