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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1002808-09.2023.8.26.0372/50000, da Comarca de Monte Mor, em que ¢é
embargante JOAQUIM JOSE DO NASCIMENTO (JUSTICA GRATUITA), sdo
embargados BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A ¢ CREFISA S/A CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 16* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Acolheram
os embargos. V. U. , de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores COUTINHO DE
ARRUDA (Presidente) E MARCELO IELO AMARO.

Sao Paulo, 9 de janeiro de 2025.
CELSO ALVES DE REZENDE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Processo n.” 1002808-09.2023.8.26.0372/50000

Comarca: Monte Mor

Embargante: Joaquim José do Nascimento
Embargados: Crefisa S.A. Crédito, Financiamento e Investimentos e
Banco Santander (Brasil) S.A.

EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO DE
EXISTENCIA DE ERRO MATERIAL.
ACOLHIMENTO.

1. Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando ha erro
material na decisdo judicial. Inteligéncia do artigo 1.022 do
Codigo de Processo Civil.

2. Cabe acolhimento da questdo embargada para sanar a erro
material existente no julgado a respeito do quantum dos
danos morais.

3. Embargos de declarac¢io acolhidos.

VOTO N.° 2.441

Trata-se de embargos de declaragdo opostos ao v.

Acordao de fls. 348/362 que, em ag¢do declaratoria de nulidade contratual
c.c. repeticdo de indébito em dobro e indenizagdo por dano morais , deu
provimento ao recurso do autor e negou o recurso da requerida Crefisa, por

votacao unanime.

O embargante sustenta a existéncia de contradi¢do

no julgado, consistente na manutencdo do dano moral fixado na sentenca em
R$5.000,00 para cada requerida, porém, a sentenga fixou em R$3.000,00 para
cada apelada, totalizando o indenizatério em R$6.000,00, devendo ser saneado
o presente feito para que nado se aleguem futuros prejuizos.

Civil:

E O RELATORIO.

Prescreve o artigo 1.022 do Codigo de Processo

“Art. 1.022. Cabem embargos de declaracdo contra
qualquer decisdo judicial para:

1 - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicdo;

11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia
se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 - corrigir erro material.
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Paragrafo unico. Considera-se omissa a decisdo que:

1 - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento
de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de
competéncia aplicavel ao caso sob julgamento,

11 - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489,
g1

As hipoteses de cabimento dos embargos de
declaracao sdo taxativamente previstas no artigo 1.022 do Coédigo de Processo
Civil, objetivando o aprimoramento do julgado para complementa-lo ou
aclarar decisdes que padegam dos vicios ora enumerados. Excepcionalmente,
ainda, admitem-se os embargos declaratorios com carater infringente quando
detectado erro material manifesto.

Na espécie, ha de se conhecer a existéncia de erro
material no Acorddo embargado, e ndo contradigdo como dispostos pelo
embargante, sendo cognoscivel, inclusive de oficio, € que ndo altera o
resultado do julgamento.

Por se cuidar de erro de digitagdo, onde se lé:

“Configurados os danos morais, mantém-se o
‘quantum’ indenizatorio em R$ 5.000,00, agora, para cada requerida, em
atengdo aos ditames dos principios da razoabilidade e proporcionalidade, de
forma a propiciar a justa reparagdo pelos danos suportados pela parte
ofendida, sendo incapaz de gerar enriquecimento ilicito em prejuizo da parte

adversa.” (fls. 358/359).

“Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso da
requerida Crefisa e da-se provimento ao recurso do autor para fins de
declarar a nulidade do contrato (Cédula de Crédito Bancario) celebrado com
o Banco Santander (Brasil) S.A., n.272985892 e por consequéncia sua
inexigibilidade, observando-se a restitui¢do das partes ao estado anterior,
condenando-o na restituicao, em dobro, de todos os valores descontados dos
proventos da aposentadoria do autor em decorréncia do contrato em questdo,
corrigidos pela Tabela Pratica para Calculo de Atualizacdo Monetaria dos
Débitos Judiciais do Tribunal de Justica a partir de cada desconto e
acrescidos de juros moratorios de 1% ao més a contar da citagdo, a ser
apurado em liquidagdo de sentenga, e no pagamento da importancia de R$
5.000,00 (cinco mil reais) a titulo de indenizagdo por danos morais, corrigida
pela Tabela Pratica para Cdlculo de Atualizagdo Monetaria dos Débitos
Judiciais do Tribunal de Justica, a contar do arbitramento (STJ, Sumula 362),
e acrescida de juros moratorios de 1% ao més a do evento danoso (STJ,
Sumula 54) e em face da sucumbéncia, no pagamento de 50% das custas
processuais (atualizadas) e honorarios de advogado ao patrono parte
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adversa, fixados em 10% sobre o valor da condenagdo.” (fls. 361/362).
Leia-se:

“Configurados os danos morais, mantém-se o
‘quantum’ indenizatorio em R$ 3.000,00, agora, para cada requerida, em
atengdo aos ditames dos principios da razoabilidade e proporcionalidade, de
forma a propiciar a justa reparagdo pelos danos suportados pela parte
ofendida, sendo incapaz de gerar enriquecimento ilicito em prejuizo da parte

’»”

adversa.”.

“Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso da
requerida Crefisa e dd-se provimento ao recurso do autor para fins de
declarar a nulidade do contrato (Cédula de Crédito Bancario) celebrado com
o Banco Santander (Brasil) S.A., n.272985892 e por consequéncia sua
inexigibilidade, observando-se a restituicdo das partes ao estado anterior,
condenando-o na restituicao, em dobro, de todos os valores descontados dos
proventos da aposentadoria do autor em decorréncia do contrato em questdo,
corrigidos pela Tabela Pratica para Cdlculo de Atualizagdo Monetdria dos
Débitos Judiciais do Tribunal de Justica a partir de cada desconto e
acrescidos de juros moratorios de 1% ao més a contar da citagdo, a ser
apurado em liquidagdo de sentenga, e no pagamento da importincia de R$
3.000,00 (trés mil reais), por cada requerida, a titulo de indenizag¢do por
danos morais, corrigida pela Tabela Pratica para Calculo de Atualizagdo
Monetaria dos Débitos Judiciais do Tribunal de Justica, a contar do
arbitramento (STJ, Sumula 362), e acrescida de juros moratorios de 1% ao
més a do evento danoso (STJ, Sumula 54) e em face da sucumbéncia, no
pagamento de 50% das custas processuais (atualizadas) e honordrios de
advogado ao patrono parte adversa, fixados em 10% sobre o valor da

b

condenacdo.”.

Concluindo, cabe o manejo dos embargos de
declaracao para aprimoramento do julgado, corrigindo-se o erro material.

Ante o exposto, acolhe-se os embargos de
declaracio para corrigir o erro material contido no quantum indenizatério do

dano moral, conforme acima preconizado.

CELSO A. REZENDE
Relator
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