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Registro: 2025.0000007182

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2369814-55.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante BANCO
SAFRA S/A, s3o agravados FR CONRADO DA SILVA LTDA, F ROBSON R C
DA SILVA LTDA, FRANCISCO R C DA SILVA LTDA e FRANCISCO ROBSON
CONRADO DA SILVA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 23* Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Deram provimento em parte ao recurso, com determinacdo. V. U., de

conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores JOSE
MARCOS MARRONE (Presidente) E LIGIA ARAUJO BISOGNI.

Sao Paulo, 9 de janeiro de 2025.

EMILIO MIGLIANO NETO
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento 2369814-55.2024.8.26.0000 (processo digital)

Relator: Emilio Migliano Neto

Agravante: Banco Safra S/A

Agravados: Fr Conrado da Silva Ltda, F Robson R C da Silva Ltda, Francisco R C da Silva
Ltda e Francisco Robson Conrado da Silva

Juizo de origem: 242 Vara Civel do Foro Central da Comarca da Capital

Voto 5.291-EMN-sjm

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PROCESSUAL
CIVIL. ACAO DE EXECUCAO DE TiTULO
EXTRAJUDICIAL. EXPEDIGAO DE OFICIOS. Decisdo
agravada que indeferiu a expedigdo de oficio a PREVIC
(Superintendéncia Nacional de Previdéncia Complementar),
CNSEG (Confederagao Nacional das Empresas de Seguros
Gerais, Previdéncia Privada e Vida, Saude Complementar e
Capitalizagcdo), SUSEP (Superintendéncia de Seguros
Privados), CVM (Comissdo de Valores Mobiliarios),
BM&FBOVESPA (Cémara de acgdes), SELIC (Sistema
Especial de Liquidagdo e Custodia) e a BMP (Sociedade de
Crédito Direto S/A). Irresignagdo do banco agravante que
merece prosperar em parte. Deve ser mantida a decisédo
que indeferiu o pedido de envio de oficio a CVM,
BM&BOVESPA, SELIC e BMP, uma vez que tais diligéncias
sao cobertas pela nova versao do sistema BACENJUD,
conforme comunicado CG 148/2019. Precedentes. Deciséo
neste ponto que merece manutencao. Quanto a expedicao
de oficios a PREVIC, CNSEG e SUSEP o pleito do banco
recorrente merece acolhimento. Execugéo que se realiza no
interesse do exequente, ora agravante. Satisfagdo da
execucdo e da tutela jurisdicional que devem ser
alcangcadas. Medidas adequadas e Uuteis. Diligéncias
pretendidas pela casa bancaria agravante que atendem a
utilidade e efetividade do processo de acao de execugao de
titulo extrajudicial. Precedentes. Decisdo reformada neste
ponto. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO, com
determinagao.

Vistos.

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por
Banco Safra S/A contra a r. decisao interlocutoria de fl. 332, proferida nos
autos de origem, pelo MM Juiz de Direito da 242 Vara Civel do Foro Central
da Comarca da Capital, Doutor Claudio Antonio Marquesi, por meio da qual,
em acao de execucao de titulo extrajudicial, indeferiu o pedido do banco
exequente, ora agravante, para expedicdo de oficios a PREVIC
(Superintendéncia Nacional de Previdéncia Complementar), CNSEG

(Confederacdo Nacional das Empresas de Seguros Gerais, Previdéncia
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Privada e Vida, Saude Complementar e Capitalizagdo), SUSEP
(Superintendéncia de Seguros Privados), CVM (Comissdo de Valores
Mobiliarios), BM&FBOVESPA (Camara de acbes) e SELIC (Sistema
Especial de Liquidacdo e Custddia) e a BMP (Sociedade de Crédito Direto
S/A) para que informe a existéncia de eventuais aplicagdes, bens, entre
outros, em nome dos executados, ora agravados.

Sustenta o banco exequente, ora agravante, em breve
sintese, que pleiteou ao d. magistrado de primeiro grau o deferimento de
expedicdo de oficios a determinados 6rgdos a fim de localizar bens em
nome dos executados, ora agravados. Afirma ainda que o i. Juizo “a quo”
indeferiu referido pedido, sob alegacdo de que a CNSEG ndo detém as
informacgdes pedidas, bem como que os demais 6rgaos ja estao abrangidos
no sistema SISBAJUD. Assim, interp6s o presente recurso para que seja
reformada a r. decisdo vergastada e culmina pugnando pelo provimento do
recurso para que seja possibilitada a expedigado aos 6rgaos em discussao.

Os autos tramitam na forma digital.

N&o ha oposigao ao julgamento virtual.

E o relatério do essencial.

O recurso estd em termos para julgamento e em
observancia aos principios da celeridade, da economia processual e da
efetividade da tutela jurisdicional, o presente recurso comporta julgamento
imediato, dispensada a apresentagao de contraminuta.

Presentes o0s pressupostos de admissibilidade,
conhece-se do recurso interposto, pois tempestivo e devidamente preparado
(fls. 13/18).

O reclamo da instituicdo financeira agravante merece
prosperar em parte, consoante razdes que serao expostas.

Quanto ao requerimento de expedicdo de oficio a
Comisséo de Valores Mobiliarios (CVM), Sistema Especial de Liquidagao e
Custddia (SELIC) e BM&FBOVESPA (Cémara de acoes), tal pleito nao

merece prosperar, uma vez que tais medidas sdo abrangidas pelo novo
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sistema SISBAJUD, conforme Comunicado CG 148/2019".

No tocante ao pedido de envio de oficio a BMP

(Sociedade de Crédito Direto S/A), referida diligéncia também nao pode ser

deferida, uma vez que o sistema SISBAJUD também integra a pesquisa de

“fintech”.

Nesse sentido, ja decidiu este Tribunal de Justica

paulista em casos analogos, sendo vejamos:

‘AGRAVO DE INSTRUMENTO - CUMPRIMENTO DE
SENTENCA - AGRAVANTE - PRETENSAO - EXPEDICAO
DE OFICIOS PARA A CONFEDERACAO NACIONAL DAS
SEGURADORAS (CNSEG) E SUPERINTENDENCIA DE
SEGUROS PRIVADOS (SUSEP) - INFORMACOES
SIGILOSAS - REQUISICAO JUDICIAL -
OBRIGATORIEDADE - ATO - POSSIBILIDADE - RESP N°
1816302/RS - DESNECESSIDADE DE ESGOTAMENTO
DE DILIGENCIAS - GARANTIA A EFETIVIDADE DO
PROCESSO - DECISAO COMBATIDA - REFORMA.
EXPEDICAO DE OFICIO PARA A COMISSAO DE
VALORES MOBILIARIOS DO BRASIL (CVM) E PARA A
CENTRAL DE CUSTODIA E LIQUIDACAO FINANCEIRA
DE TITULOS (CETIP) - MEDIDA - ABRANGENCIA PELO
NOVO SISTEMA SISBAJUD - COMUNICADO CG
148/2019 - REQUERIMENTO POR OFiCcIO -
DESCABIMENTO. AGRAVO DE  INSTRUMENTO
PARCIALMENTE PROVIDO”. (grifo nosso) (TJSP; Agravo
de Instrumento 2157444-62.2023.8.26.0000; Relator
(a): Tavares de Almeida; Orgdo Julgador: 232 Camara de
Direito Privado; Foro de Adamantina - 32 Vara; Data do
Julgamento: 27/07/2023; Data de Registro: 27/07/2023);

‘AGRAVO DE INSTRUMENTO — Execugéo de titulo
extrajudicial — Notas Promissérias Rurais — Magistrado que
indeferiu a expedicdo de oficio a Superintendéncia de
Seguros Privados (SUSEP), a Confederagdo Nacional das
Seguradoras (CNSEG), a Comissdo de Valores Mobiliarios
(CVM) e a Central de Custédia e Liquidagdo Financeira de
Titulos (CETIP) para que informem a existéncia de
eventuais créditos de titularidade do devedor/agravado —
Possibilidade em relagdo a SUSEP e a CNSEG — Penhora
por meio do Sisbajud que ndo alcangca planos de
previdéncia — De outro lado, mostra-se inécua a medida
com relagcdo a CVM e a CETIP, eis que abrangidas pelo

1

https://lwww.tjsp.jus.br/Corregedoria/Comunicados/Comunicado?codigoComunicado=16595&pagina=

1
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novo sistema — Oficios Circulares n° 18 e n° 63 do
Conselho Nacional de Justica — Recurso parcialmente
provido”. (grifo nosso) (TJSP; Agravo de Instrumento
2080322-70.2023.8.26.0000; Relator (a): Ligia Araujo
Bisogni; Orgdo Julgador: 232 Camara de Direito Privado;
Foro de Adamantina -32 Vara; Data do Julgamento:
18/04/2023; Data de Registro: 18/04/2023);

‘AGRAVO DE INSTRUMENTO — Execugéo de titulo
extrajudicial — Magistrado que indeferiu a expedicdo de
oficio a Superintendéncia de Seguros Privados (SUSEP), a
Comissdo de Valores Mobiliarios (CVM), a B3 (Bolsa de
Valores) e ao Sistema Especial de Liquidacdo e Custodia
(SELIC) para que informem a existéncia de eventuais
créditos de titularidade dos devedores/agravados —
Possibilidade em relagdo a SUSEP — Penhora por meio do
Sisbajud que nao alcanca planos de previdéncia — De outro
lado, mostra-se inécua a medida com relagao a CVM, a
B3 e ao SELIC, eis que abrangidos pelo novo sistema —
Oficios Circulares n° 18 e n° 63 do Conselho Nacional de
Justica — Recurso parcialmente  provido, com
observacdo". (grifo nosso) (TJSP; Agravo de Instrumento
2023462-15.2024.8.26.0000; Relator (a): Ligia Araujo
Bisogni; Orgdo Julgador: 232 Camara de Direito Privado;
Foro Central Civel - 52 Vara Civel; Data do Julgamento:
18/03/2024; Data de Registro: 18/03/2024);

"Agravo de instrumento. A¢do monitéria. Etapa de
execugdo. Requisicdo de informagbes voltadas a apuracéo
da existéncia de bens penhoraveis. Indeferimento.
Irresignagédo parcialmente procedente. 1. Superintendéncia
de Seguros Privados (SUSEP), Confederacdo Nacional das
Empresas de Seguros Gerais, Previdéncia Privada e
Capitalizagdo (CNseg) e Superintendéncia Nacional de
Previdéncia  Complementar (PREVIC). Legitima a
providéncia pretendida. Precedentes. Cenario em que se
justifica plenamente a expedicdo de especifica requisicao
judicial, com base no principio da efetividade da jurisdicao.
Consideragdo de que, no caso, se esgotaram todas as
demais buscas possiveis de bens de titularidade dos
executados; e de que as informacdes requestadas nédo
estdo ao alcance da parte. No caso, nada impede a
expedicdo de oficio voltado a obtencdo de informagbes
sobre a existéncia ou ndo de eventuais créditos
relacionados a planos de previdéncia privada, seguros ou
capitalizagdo, com o pronto bloqueio dos saldos assim
localizados e sem prejuizo de oportuna analise da
penhorabilidade ou ndo dessas verbas. 2. BM&F Bovespa,
Comissdo de Valores Mobiliarios (CVM) e Sistema
Especial de Liquidagcdo e Custddia (SELIC). Irresignacao
improcedente. Informagbées requestadas que séao
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abrangidas pelo sistema SisbaJud (Comunicado CG
148/2019). Precedentes. Deram parcial provimento ao
agravo". (grifo nosso) (TJSP; Agravo de Instrumento
2107322-11.2024.8.26.0000; Relator (a): Ricardo Pessoa de
Mello Belli; Orgéo Julgador: 192 Camara de Direito Privado;
Foro Central Civel - 192 Vara Civel; Data do Julgamento:
02/09/2024; Data de Registro: 02/09/2024);

“Agravo de Instrumento. Inconformismo voltado contra
decisdo que indeferiu pedido de penhora bancaria reiterada
(teimosinha), bem como oficios as Fintechs: Guia Bolso,
Toro, Neon, Conductor, Ebanx, Recargaplay, Trigg, Well,
Zoop, Rebel, Quinto Andar, M18, Tutu, Vindi, Foxbit, Izettle,
Acesso, Easyc, BMP. Indeferimento. Fintechs sao
instituicbes que integram o sistema SISBAJUD-
Desnecessdria expedicdo de oficios as referidas
entidades, pois representaria mera reiteragdo de
medidas ja adotadas nos autos - De outra banda, ndo é o
caso de se deferir penhora de valores automaética e
programada, pelo SisbaJud, denominada de teimosinha,
pelo menos por ora - Deixou o agravante de tomar as
providéncias necessarias em relacdo ao anterior
deferimento SISBAJUD porquanto ndo recolheu taxa de
postagem para intimacdo da agravada (defendida pela
Defensoria Publica) sobre a constricdo, anteriormente,
realizada em dezembro de 2021, vez que nao foi concluida
em face da desidia da agravante, consoante informacéo
prestada pelo Juizo "a quo” (fls. 39/40- deste instrumento)-
Credora que, ao postular tentativas seguidas de bloqueios
pelo Sisbajud, tenta transferir ao Judiciario o 6nus de buscar
bens da parte devedora. Decisdo mantida. Recurso
desprovido”. (grifo nosso) (TJSP; Agravo de Instrumento
2029729-03.2024.8.26.0000; Relator (a): Ramon Mateo
Junior; Orgéo Julgador: 152 Camara de Direito Privado; Foro
Regional XI - Pinheiros - 42 Vara Civel; Data do Julgamento:
03/04/2024; Data de Registro: 03/04/2024).

No mais, respeitado entendimento diverso, assiste
razao o banco agravante, consoante razdes que serédo explanadas.

E cedico que o processo de execucdo se coaduna com
o principio da menor onerosidade para o devedor, contudo, ndo se pode
subtrair do credor a possibilidade de demandar atos executorios,
respeitando a ordem de preferéncia e os limites legais, que visem a
recuperacao de seu crédito.

Desse modo, de acordo com o “caput’ do artigo 797 do
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Cddigo de Processo Civil, a execugdo se da no interesse do exequente,
dispositivo que também se aplica ao cumprimento de sentenga, consoante
previs&o no artigo 771 do mesmo Caodigo.

Nesse sentido é também a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justiga na vigéncia do artigo 612 do CPC/1973 que traz o

mesmo comando do artigo 797 do atual Diploma Processual Civil:

“Penhora. Interesse do credor. A execugdo se opera
em prol do exequente e visa a recolocar o credor no
estagio de satisfatividade que se encontrava antes do
inadimplemento. Em consequéncia, realiza-se a
execugcdao em prol dos interesses do credor (arts. 612 e
646, do CPC). Por conseguinte, o principio da
economicidade ndo pode superar o da maior utilidade da
execugdo para o credor, propiciando que a execugdo se
realize por meios ineficientes a solugdo do crédito
exequendo”. (grifo nosso) (REsp 1.000.261/RS, Rel. Min.
Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 03.04.2008). Precedentes
citados (Cddigo de Processo Civil Anotado. Edicdo de
transicado CPC 1973 x CPC 2015. Editora Forense, nota ao
artigo 612 do CPC/1973, pag. 912).

Ainda, dispde o artigo 438, inciso | do Codigo de

processo Civil:

“Art. 438. O juiz requisitara as reparticées publicas, em
qualquer tempo ou grau de jurisdigdo: | - as certidbes
necessarias a prova das alegagbes das partes”.

Com relacédo a PREVIC (Superintendéncia Nacional de
Previdéncia Complementar), CNSEG (Confederacdo Nacional das
Empresas de Seguros Gerais, Previdéncia Privada e Vida, Saude
Complementar e Capitalizagdo), SUSEP (Superintendéncia de Seguros
Privados), a fim de localizar informagdes relativas aos executados, € medida
pertinente e util a satisfacdo do cumprimento de sentenca de forma célere e
efetiva.

Nesse sentido ja se posicionou esta 23? Camara de

Direito Privado, senao vejamos:
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“Execucgdo Expedicao de oficio a SUSEP, CNSeg e
PREVIC, visando a localizacdo e bloqueio de valor
decorrente de eventual plano de previdéncia privada da
agravada Tentativas de localizagdo de bens de
titularidade da agravada que foram infrutiferas -
Impossibilidade de se impedir o banco agravante de
obter as informagcées por ele almejadas Providéncia
pretendida que objetiva garantir a efetividade do
processo - Precedentes do TJSP - Viabilidade da
expedicdo dos aludidos oficios Agravo provido”. (grifo
Nosso) (Agravo de Instrumento n°
2016223-57.2024.8.26.0000 — Relator: Des. José Marcos
Marrone — Orgéo Julgador: 232 Camara de Direito Privado —
Publicado em 14.02.2024);

“Agravo de instrumento. Pedido para expedi¢cao de
oficio a SUSEP E CNSegq. Efeito ativo concedido. Raz6es
que servem para o acolhimento do recurso. Decisao
reformada. Recurso provido”. (grifo nosso) (Agravo de
Instrumento n°® 2303681-65.2023.8.26.0000 — Relator: Des.
Virgilio de Oliveira Junior — Orgéo Julgador: 232 232 Camara
de Direito Privado — Publicado em 06.02.2024).

“Execugcdo Expedicdo de oficio a SUSEP, CNSeg e
PREVIC, visando a localizagdao e bloqueio de valor
decorrente de eventual plano de previdéncia privada da
agravada Tentativas de localizagdo de bens de
titularidade da agravada que foram infrutiferas -
Impossibilidade de se impedir o banco agravante de
obter as informagcées por ele almejadas Providéncia
pretendida que objetiva garantir a efetividade do
processo - Precedentes do TJSP - Viabilidade da
expedicdo dos aludidos oficios Agravo provido”. (grifo
Nosso) (Agravo de Instrumento n°
2016223-57.2024.8.26.0000 — Relator: Des. José Marcos
Marrone — Orgao Julgador: 232 Camara de Direito Privado —
Publicado em 14.02.2024);

“Agravo de instrumento. Pedido para expedicdo de oficio a
SUSEP E CNSegq. Efeito ativo concedido. Razées que
servem para o acolhimento do recurso. Decisao
reformada. Recurso provido”. (grifo nosso) (Agravo de
Instrumento n° 2303681-65.2023.8.26.0000 — Relator: Des.
Virgilio de Oliveira Junior — Orgéo Julgador: 232 232 Camara
de Direito Privado — Publicado em 06.02.2024);

"em>AGRAVO DE INSTRUMENTO —~ ACAO DE
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL EM FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA — Decisao que indeferiu o
pedido de expedicdo de oficio a PREVIC -
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Superintendéncia Nacional de Previdéncia Complementar —
Recurso interposto pela exequente. DA EXPEDICAO DE
OFICIO A PREVIC — SUPERINTENDENCIA NACIONAL
DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR — Possibilidade de
o agravante obter as informag¢des por ela almejadas —
Providéncia pretendida que objetiva garantir a
efetividade do processo — Informacgobes sigilosas que
ndo podem ser obtidas sem requisi¢cao judicial —
Ademais, a penhora de ativos financeiros, por meio do
sistema SISBAJUD nao alcanca os planos de
previdéncia, capitalizagcdo e seguros de titularidade do
devedor/agravado, porquanto a ordem alcanca apenas
contas bancdrias e aplicagoes financeiras, como fundo
de investimentos, contas poupanga, contas correntes,
entre outros — Embora os valores provenientes de verba
previdenciaria sejam, a principio, impenhoraveis, caso a
resposta da pesquisa seja positiva, cabera ao Juizo a quo
avaliar a possibilidade de penhora, a partir das
peculiaridades do caso — Precedentes desta C. Cdmara em
casos analogos. Decisdo reformada —  Recurso
provido". (grifo nosso) (TJSP; Agravo de Instrumento
2121412-24.2024.8.26.0000; Relator (a): Euripedes Faim;
Orgao Julgador: 232 Camara de Direito Privado; Foro
Central Civel -142 Vara Civel; Data do Julgamento:
17/07/2024; Data de Registro: 17/07/2024);

"AGRAVO DE INSTRUMENTO — Execugédo de titulo
extrajudicial — Magistrado que indeferiu a expedicdo de
oficio a SUSEP, CNSEG e PREVIC para que informem
sobre a existéncia de planos de previdéncia privada,
capitalizacgo e seguros de titularidade dos
devedores/agravados — Possibilidade — Precedentes
— Recurso provido". (TJSP; Agravo de Instrumento
2322188-74.2023.8.26.0000; Relator (a): Ligia Araujo
Bisogni; Orgdo Julgador: 232 Camara de Direito Privado;
Foro de Bauru -42 Vara Civel; Data do Julgamento:
19/12/2023; Data de Registro: 19/12/2023).

Posto isso, da-se parcial provimento para determinar a
expedicao de oficio a PREVIC, CNSEG e SUSEP, conforme requerido.

EMILIO MIGLIANO NETO

Relator
Assinatura eletrénica
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