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Registro: 2025.0000006338

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1010826-19.2024.8.26.0005, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante REGINA
SILVA COSTA, ¢ apelado CLARO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 33* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso, com observagdo quanto aos 6nus sucumbenciais. V.U., de
conformidade com o voto da Relatora, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LUIZ EURICO
(Presidente sem voto), CARMEN LUCIA DA SILVA E SA DUARTE.

Sao Paulo, 9 de janeiro de 2025.
ANA LUCIA ROMANHOLE MARTUCCI

Relatora
Assinatura Eletronica
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Voto n° 35196

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelac¢io Civel 1010826-19.2024.8.26.0005

Apelante: Regina Silva Costa

Apelado: Claro S/A

Comarca: Sao Paulo

Juiz: Vanessa Carolina Fernandes Ferrari

Apelacdo. Acdo declaratoria de inexigibilidade de
débito cumulada com indenizacio por danos morais.
Sentenca que extinguiu o processo sem resolucio do
mérito. Insurgéncia da autora. Descabimento.
Indicios de advocacia predatéria. Determinacao
para emenda da inicial e juntada de procuracio
especifica assinada fisicamente ou por meio de
certificado  digital  valido. = Descumprimento
injustificado. Exigéncia de acordo com diretriz da
Corregedoria Geral da Justica a fim de evitar a
utilizacdo abusiva do Poder Judiciario. Litigancia
predatoria. Atendimento dos Comunicados CG n°
02/2017 e CG n° 424/2024 da E. Corregedoria Geral
da Justica desta Corte. Questio ja submetida a
julgamento de recurso repetitivo junto ao C.
Superior Tribunal de Justica. Tema 1.198. Justica
gratuita. Indeferimento. Autora que deixou de
juntar os documentos determinados para
comprovacao de sua hipossuficiéncia, que,
entretanto, nio pode ser condenada ao pagamento
de custas e despesas processuais, ante a fundada
suspeita de pratica de litigAncia predatéria. Onus
sucumbenciais que devem ser imputados a

advogada da parte autora. Enunciado 15 do
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Comunicado 424/2024. Sentenca mantida. Recurso

nao provido, com observacaio.

Trata-se de recurso de apelacdo interposto contra respeitavel
sentenca de fls. 183/187, que, nos autos da agdo declaratoria de inexigibilidade de
divida cumulada com indenizagdo por danos morais, extinguiu o processo sem
resolugdo do mérito, nos termos do art. 76, paragrafo 1°, I, art. 330, IV e art. 485, 1V,
todos do Cddigo de Processo Civil. Sem condenagdo a honorarios advocaticios diante
da ndo instauragdo do contraditorio. A autora foi condenada solidariamente com sua

advogada ao pagamento das custas, ficando indeferido o beneficio da justica gratuita.

Apela a autora, alegando, em sintese, que foram acostados aos
autos todos os documentos que se mostram essenciais a propositura da agdo, tanto
que nao houve meng¢ao de quais documentos nao estavam presentes. Aduz que nao ha
indicio de advocacia predatoria, ndo havendo qualquer irregularidade na
representacdo processual, pelo que ndo basta o fato de sua advogada representar
varios clientes em agdes semelhantes. Acrescenta que a r. sentenga recorrida viola as
prerrogativas do advogado. No mais, a declaracdo de pobreza se mostra suficiente
para a concessdo da justica gratuita, sendo que a Receita Federal ndo mais emite

certidao de isenc¢ao de declaracao.
Houve resposta (fls. 249/252).
E o relatério.
O recurso ndo comporta acolhimento, com observagao.
Cuida-se de acdo ajuizada visando a declaragdo de
inexigibilidade de débito e a indeniza¢do por danos morais, sob o argumento de

prescri¢do da divida e pedido de remocdo do débito junto a plataforma de negociagdo

do Serasa.
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O MM. Juizo a quo, a fim de evitar a litigancia predatoria,
determinou que a autora providenciasse a categorizagdo dos documentos que
instruiram a inicial; a qualificagdo completa do autor, com indicacdo de profissdo e
enderego eletronico; a juntada de certiddo atualizada do SCPC/Serasa, com menos de
60 (sessenta) dias de expedi¢do, emenda a inicial para esclarecer o valor da
indenizacdo por danos morais; bem como determinou a juntada de procuragdo

especifica assinada fisicamente ou por meio de certificado digital valido, nos

seguintes termos:

Ha significativa distribui¢do neste Foro Regional de
demandas com conteudo genérico e reiterado como a
presente, inserindo-se no contexto das "demandas em
massa", sendo necessdria a cautela na admissibilidade
da lide, a fim de se evitar a pratica de litigancia
predatoria.

A inicial devera preencher os requisitos formais e
substancias do artigos 319 e 320 do CPC, com a
correta identificagdo da pretensdo deduzida — pedido
certo e determinado, identifica¢do das partes, correto
enderegamento da lide, nos termos das regras de
competéncia do Codigo de Processo e

Codigo de Defesa do Consumidor, quando aplicdavel a
natureza da lide.

Intime-se a parte autora a emenda da inicial, no prazo
de 15 dias, para (CPC, art. 321):

1. Providenciar a correta categoriza¢do dos
documentos que instruem a inicial, em conformidade as
disposicoes legais e Normas da Corregedoria Geral de
Justiga, inclusive quanto ao cadastro das partes e
Jjuntada das pegas processuais, conforme

Comunicado Conjunto n° 2013/2017, publicado no
DJE de 1909/2017. O manual com os procedimentos
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necessarios para cumprimento da determinagdo estd
disponivel em:
http://www.tjsp.jus.br/Download/PeticionamentoEletro
nico/ManualComplementoCadastroP

ortal. Pdf;

A regularizagdo deverd ser realizada mediante
EMENDA DA INICIAL, com nova juntada dos
documentos devidamente categorizados.

2. Apresentar qualificagdo completa do autor,
incluindo a indicagdo de profissdo e endereco
eletronico (CPC, art. 319, II);

2.1 Expor os fatos e fundamentos juridicos do pedido-
fato constitutivo do direito do autor e o fato violador
do direito, esclarecendo se foi ou ndo estabelecida
relagdo juridica entre as partes, especificar os pedidos,
impugnando especificamente os débitos e/ou contratos,
os quais deverdo ser discriminados na inicial, sob pena
de INDEFERIMENTO (CPC, art. 319, lll e IV):

2.3 Juntar aos autos certiddo atualizada do
SCPC/SERASA e outros, com menos de 60 dias de
expedicdo, em que conste a anota¢do restritiva
impugnada. Ndo serd aceita como prova a
apresenta¢do de "print" de tela, o qual ndo permite a
correta identificagdo da restricdo impugnada, a qual
devera ser comprovada por documento idoneo, cujo
onus da prova ¢ da parte autora (CPC, art. 320 e 373,
I).

()

4.PEDIDO INDENIZATORIO: DANO MORAIS:O
montante postulado a titulo de danos morais deve ser
Justificado na inicial (CPC, art.292, V), apresentando

critérios  norteadores  para  quantificagdo  da
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indenizagdo pretendida, cuja extensdo devera ser
deduzida na petigdo inicial para

posterior fixa¢do pelo Juizo (STJ, Resp n° 1.152.541)
totalmente  aleatoria, a criterio exclusivo e
discricionario do demandante; sempre que possivel,
deve-se tentar fixar um valor que corresponda o mais
fielmente ao beneficio economico postulado na
demanda. Ou seja, ndo pode ser atribuido um valor
irrisorio, de um lado, ou exorbitante, do outro (Codigo
de Processo Civil interpretado, 3° ed., rev. atual.,
interpretagdo ao artigo 259, p. 770).

4.1 Intime-se a parte autora para apresentara
esclarecimentos a fim de justificar o valor atribuido
aos danos morais, de acordo com os principios da
proporcionalidade e razoabilidade, tendo como
pardmetro o disposto no art. 944 do Codigo Civil, sob
pena das medidas cabiveis a coibir o abuso de direito.
Art. 944- A indenizacdo mede-se pela extorsdo do
dano.

4.2 O valor da causa dever corresponder ao beneficio
economico pretendido (valor do débito/contrato
impugnado + valor da indenizagdo a titulo de danos
morais e materiais), vedada a indicag¢do de valor a
titulo de alcada ou valor excessivo, sem a devida
Justificativa da razoabilidade e proporcionalidade em
relacdo ao pedido principal (danos materiais). Ndo
sendo efetuada a emenda, o valor serd corrigido de
oficio (CPC, art. 292 e §3);

5. A procuragdo apresentada com a inicial possui
cardter genérico e ndo foi assinada através de

autoridade certificadora credenciada da ICP-Brasil

(art. 1° § 2° 111, "a", da Lei 11.419/06).
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INTIME-SE a parte autora, pela imprensa oficial, para
que regularize sua  representagdo  processual,
apresentando nos autos procurag¢do especifica,
assinada fisicamente ou através de certificado digital
valido. Prazo: 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo

(CPC,art. 76, § 1° D). (fls. 79/83)

A apelante se manifestou, mas sem instruir os autos com os
documentos requeridos ou com emenda a inicial, nos termos da determinagdo, razao
pela qual foi prolatada a r. sentenca recorrida, que extinguiu o processo sem

resolucdo do mérito.

Em que pese as insurgéncias da recorrente, ndo hé reparo aos
atos praticados pelo MM. Juizo a quo, que, considerando a crescente preocupagao
institucional com demandas repetitivas, genéricas e estereotipadas, bem como o
historico da advogada da autora (Camila de Nicola Felix — OAB/SP: 338.556) que
patrocina grande quantidade de demandas semelhantes, todas discutindo indevida
negativacdo ou inscri¢do junto ao Serasa Limpa Nome e pleiteando indenizagdo por
danos morais, nada mais fez que aplicar as diretrizes da Corregedoria Geral de
Justica, a fim de assegurar que o ajuizamento da demanda, nos termos propostos, era

de conhecimento da parte autora.

Ha tempo, esta Corte, por meio de estudos realizados pelo
Nucleo de Monitoramento de Perfis de Demanda — NUMOPEDE da Corregedoria
Geral da Justica, constatou a existéncia do uso abusivo do Poder Judiciario,
verificando elevado numero de acdes distribuidas pelo mesmo advogado e movidas
em face de grandes institui¢des (financeiras, seguradoras, etc.), versando sobre a
mesma questdo de direito e sem apresentacao de particularidades do caso concreto,
bem como sem documentos que trouxessem elementos acerca da relacdo juridica
existente entre as partes, sendo que, em diversos casos, apos a oitiva dos autores em
juizo, verificava-se que ndo tinham eles conhecimento ou interesse na distribuicao da

acdo. Diante disso, por meio do Comunicado CG n° 2/2017, indicou praticas a serem
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adotadas como cautela para impedir tal conduta, especialmente em ag¢des com
pedidos de exibi¢ao de documentos, de declaragdo de inexisténcia de débito, de

consignagdo em pagamento ou atinentes ao dever de informar.

A preocupagdo quanto os recorrentes casos de litigAncia
predatoria ndo abrange somente esta Corte, mas tem ambito nacional, tanto que a
matéria € objeto de recurso repetitivo perante ao Colendo Superior Tribunal de
Justica, tendo sido submetido a julgamento a seguinte questdo: “Possibilidade de o
Juiz, vislumbrando a ocorréncia de litigancia predatoria, exigir que a parte autora
emende a peticdo inicial com apresentagdo de documentos capazes de lastrear
minimamente as pretensoes deduzidas em juizo, como procura¢do atualizada,

declaragdo de pobreza e de residéncia, copias do contrato e dos extratos bancarios”

(Tema 1.198).

Ademais, a Corregedoria Geral da Justica desta Corte, em
recente Comunicado CG n° 424/2024, publicou enunciados aprovados no Curso
“Poderes do Juiz em face da Litigancia Predatoria” realizado pela Escola Paulista da
Magistratura — EPM, sob a coordenacdo do Desembargador Francisco Eduardo
Loureiro, Corregedor Geral da Justiga, que corroboram a boa pratica adotada pelo

MM. Juizo a quo, a seguir transcritos:

ENUNCIADO 4 - Identificados indicios da pratica de
abuso de direito processual, em cendrio de distribuig¢do
atipica de demandas, é recomendavel a adog¢do das
boas prdticas  divulgadas pelo NUMOPEDE,
notadamente providéncias relacionadas a confirmagdo
da outorga de procuragdo e do conhecimento efetivo do
outorgante em relagdo a exata extensdo da demanda
proposta em seu nome, inclusive, mediante convocagdo

da parte para comparecimento em juizo.

ENUNCIADO 5 - Constatados indicios de litigancia

Apelacdo Civel n° 1010826-19.2024.8.26.0005 -Séo Paulo - Voto: n° 8



=EE PODER JUDICIARIO
o — TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

predatoria, justifica-se a realizagdo de providéncias
para fins de confirmagdo do conhecimento e desejo da
parte autora de litigar, tais como a determinagdo da
Jjuntada de procuragdo especifica, inclusive com firma
reconhecida ou qualificacdo da assinatura eletronica,
a expedi¢do de mandado para verificagao por Oficial
de Justica, o comparecimento em cartorio para
confirmagdo do mandato e/ou designagdo de audiéncia

para interrogatorio/depoimento pessoal.

Nao se ignora as prerrogativas do advogado, entretanto, ndo
podem elas se contrapor ao dever do julgador em velar pela prestagdo jurisdicional
adequada, sendo de sua incumbéncia “prevenir ou reprimir qualquer ato contrario a
dignidade da justica e indeferir postulacoes meramente protelatorias”, nos termos

previstos no art. 139, inciso III, do Cédigo de Processo Civil.

Alias, as citadas prerrogativas foram respeitadas, tendo sido
apenas determinada a juntada de procuragdo especifica com assinatura fisica da
autora ou por meio de certificado digital valido a fim de corroborar sua autenticidade,
entretanto, o siléncio em reunir documento de obten¢do de forma simples, revela o

desinteresse explicito no prosseguimento do feito.

Ressalta-se, nesse sentido, que o Codigo de Etica e Disciplina da
OAB e o Estatuto da Advocacia impedem oferecimento de servigos profissionais que
impliquem, direta ou indiretamente, inculcacdo ou captacao de clientela, além de
impor ao advogado informar de forma clara e inequivoca o objeto da demanda, bem

COmMo Seus riscos € consequéncias, o que nao se vé na hipodtese.

Nesse sentido, precedentes desta Colenda Camara, em casos

semelhantes, sendo o primeiro envolvendo a mesma advogada:

EMENDA DA PETICAO INICIAL - Acdo declaratéria
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- Determinagdo de reunido de procurag¢do atual e com
firma reconhecida - Aplicagdo de diretriz da
Corregedoria Geral de Justica - Medida necessaria
para evitar a utilizagdo abusiva do Poder Judiciario -
Litigdncia predatoria que é realidade inegavel e ja
objeto de andlise pelo Superior Tribunal de Justica
Tema 1198 - REsp 2021665/MS - Decisdo mantida -
Agravo ndo provido. (TJSP; Agravo de Instrumento
n°® 2310342-60.2023.8.26.0000; Relator: Des. Sa
Moreira de Oliveira; 33* Camara de Direito

Privado; Data de julgamento: 28/11/2023)

APELACAO.  PRESTACAO  DE  SERVICOS.
TELEFONIA. Ag¢do declaratoria de prescricdo e de
inexigibilidade de débito. Cobranga de divida por meio
da plataforma digital “Serasa Limpa Nome”. Sentenca
de indeferimento da inicial e extingdo do feito sem
resolugdo do mérito, nos termos dos artigos 76, inciso 1
e 485, 1V, do Codigo de Processo Civil. Determina¢do
de emenda da inicial para juntada de procurag¢do com
firma reconhecida. Possibilidade. Inteligéncia dos
artigos 320 e 321, paragrafo unico, ambos do Codigo
de Processo Civil. Exigéncia justificada na hipotese.
Poder-dever de cautela do juiz ante o grande numero
de demandas que versam sobre a matéria destes autos e
a possibilidade de uso predatorio do Poder Judiciario.
Atendimento ao Comunicado CG n° 02/2017, da F.
Corregedoria Geral da Justica deste E. TJSP.
Infundada recusa por parte do autor. Precedentes deste
E. Tribunal. Sentenca mantida. RECURSO NAO
PROVIDO. (TJSP; Apelacao n°
1051093-53.2022.8.26.0506; Relator: Des. Carmen
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Lucia da Silva; 33" Camara de Direito Privado;

Data de julgamento: 29/04/2024)

Esse ¢ o entendimento também adotado por outras Turmas

Julgadoras desta Corte, em processos patrocinados pela mesma advogada:

BANCARIOS. Acdo declaratéria de inexigibilidade de
debito c/c indenizacdo por danos morais. Sentenc¢a de
extingdo do processo sem resolu¢do de mérito, com
fundamento no NCPC, art. 485, 1IV. Impugnac¢do ao
beneficio da justica gratuita deferido a apelante.
Auséncia de prova da alteragdo da capacidade
financeira da parte ativa. Impugnacdo rejeitada.
Preliminar de necessidade de suspensdo da agdo,
rejeitada.  Determinagdo de  apresentacdo  de
procuragdo com firma reconhecida. Autora que
desatendeu a determinacdo. Comunicado CG n’
02/2017. Descumprimento injustificado. Sentenga
mantida. Recurso desprovido, e fixados honorarios
advocaticios e recursais (NCPC, art. 85, §§ 2° e 11),
observada gratuidade de justica e o CPC/2015, art. 98,
$3°% (TJSP; Apelaciao: 1044229-25.2023.8.26.0001;
Relator: Des. José Wagner de Oliveira Melatto
Peixoto; 37° Camara de Direito Privado; Data de

julgamento: 13/06/2024)

REPRESENTACAO PROCESSUAL. Instrumento de
procuragdo. Indicios de litigdncia predatoria.
Determinagdo de exibi¢do de documento com firma
reconhecida. Cabimento. Medida adequada e
necessaria a hipotese. Cumprimento, pelo julgador, dos

deveres prescritos pelos artigos 8° e 139, inciso IlI, do
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CPC. Irregularidade de representagdo ndo sanada.
Extincdo sem resolucdo de mérito. Cabimento.
Precedentes. Sentenca mantida. RECURSO NAO
PROVIDO. (TJSP; Apelagao:
1023630-65.2023.8.26.0001; Relator: Des. Fernando
Sastre Redondo; 38" Camara de Direito Privado;

Data de julgamento: 04/06/2024)

Apelagdo. Agdo declaratoria de prescri¢do de divida,
com pedido de compensacdo por danos morais.
Sentenca de extincdo, sem resolucdo do mérito, nos
termos dos artigos 290 e 485, inc. 1V, ambos do CPC.
Autora que descumpriu a determinagdo de juntada de
procuragcdo com firma reconhecida. Viabilidade da
determinag¢do, em razdo de suspeita de fraude.
Comando judicial baseado no Comunicado n. 02/2017
da Corregedoria Geral de Justica deste E. TJSP.
Inteligéncia, ademais, do artigo 139, inciso I, do
CPC, em razdo do abundante numero de acoes
temerarias que assolam o Poder Judiciario.
Manutencdo da extincdo da acdo, sem resolucdo do
mérito, é medida de rigor. Recurso da autora
improvido. (TJSP; Apelacao:
1125948-57.2022.8.26.0100; Relator: Des. Thiago de
Siqueira; 14" Camara de Direito Privado; Data de

julgamento: 21/05/2024)

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Decisdo que
determinou a juntada de declarag¢do de proprio punho
do demandante com reconhecimento de firma —

Possibilidade da exigéncia, na hipotese — Comunicado

CG n° 02/2017 do NUMOPEDE — Autor patrocinado
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por advogada que, no ultimo ano, distribuiu, perante
este E. Tribunal de Justica de Sdo Paulo, consideravel
quantidade de ag¢oes andlogas a presente demanda —

Elementos que autorizam a providéncia exigida —

DECISAO MANTIDA — RECURSO DESPROVIDO.
(TJSP; Agravo de Instrumento n’
2095102-78.2024.8.26.0000; Relator: Des. Fabio
Podesta; 21* Camara de Direito Privado; Data de

julgamento: 17/04/2024)

No mais, também ndo assiste razdo a apelante quanto aos

beneficios da justi¢a gratuita.

Dispde o Codigo de Processo Civil, no artigo 98, que: “A
pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos
para pagar as custas, as despesas processuais e os honordrios advocaticios tém

direito a gratuidade da justi¢a, na forma da lei” .

A Lei de Assisténcia Judicidria estabelecia que bastava ao

interessado fazer simples afirmagao de seu estado de pobreza para obter o beneficio

(artigo 4°, § 1° da Lei 1.060/50).

O Cddigo de Processo Civil consolidou essa presuncao de modo

relativo em seu artigo 99, § 2° e § 3° dispondo que presume-se verdadeira a

alegacdo de insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa natural, cabendo ao

juiz indeferir o pedido somente se houver nos autos elementos que evidenciem a falta

dos pressupostos legais para a concessdo de gratuidade.

Assim, tem-se que a presun¢do de veracidade da declaracdo de
pobreza pode ser relativizada, caso existam nos autos elementos aptos a demonstrar
que o pagamento das custas de um processo e dos honorarios de advogado ndo

prejudicara o sustento proprio da parte ou de sua familia.
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Nesse sentido, € o atual entendimento deste E. Tribunal:

JUSTICA GRATUITA. Indeferimento. Desacerto. A
concessdo da gratuidade da justica, ndo basta a leitura
de singela declara¢do de pobreza. Presungdo de
veracidade emanada da declarag¢do que pode ceder
diante de elementos objetivos diversos em sentido
contrdrio. Auséncia de elementos incompativeis com a
alegada  hipossuficiéncia de recursos. Demais
circunstdancias do caso concreto recomendam a
concessao da gratuidade. Concedidos os beneficios da
Jjustica gratuita a requerida, com a ressalva de que a
superveniéncia de fatos novos pode dar ensejo a
revogagdo da benesse processual. Recomendagdo ao
Juizo a quo para que a instru¢do ndo recaia sobre
prova ja produzida em anterior a¢do de
reconhecimento e dissolu¢do de unido estavel. Recurso
provido, com recomendacgdo. (TJ/SP, Agravo de
Instrumento n’ 2194464-29.2019.8.26.0000,
Relator: Des. Francisco Loureiro, 1* Camara de

Direito Privado, julgado em 7/10/2019).

Conforme j& consignado, a presuncdo de veracidade da
declaracdo de pobreza ¢é relativa, pelo que, apesar de o pedido de concessdo da
assisténcia judiciaria gratuita ter sido formulado logo na inicial, nem sequer constou,

da qualificacdo da recorrente, sua profissao.

Diante disso, foi determinado, em primeiro grau, que a apelante
providenciasse a demonstracdo de sua alegacdo de hipossuficiéncia financeira,
instruindo os autos com os documentos indicados a fls. 80, entretanto, deixou ela

transcorrer o prazo concedido sem o devido cumprimento.
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Assim, in casu, a partir do momento em que o Magistrado
encontrou indicios para o indeferimento da benesse, incumbia a recorrente
comprovar que realmente nao possui condi¢des financeiras de arcar com as custas do

processo, o que nao se verificou no caso dos autos.

Na verdade, tendo sido solicitado documentos especificos em
primeiro grau a fim de analisar a alegacdo de pobreza, a auséncia de juntada, sem
qualquer justificativa plausivel, traz indicios de ocultagdo de informagdes, o que ndo
autoriza a concessao do beneficio pretendido, o qual ¢ reservado a populagdo

verdadeiramente necessitada.

Assim, analisando-se os documentos juntados aos autos em
primeiro grau, constata-se que a situagdo econdmico-financeira nao foi devidamente

comprovada, sendo de rigor a negativa da concessao do beneficio pretendido.

Contudo, diante da peculiaridade do caso, ndo ha como imputar
a parte autora o 6nus de arcar com as custas processuais, tendo em vista “a fundada
suspeita da pratica de litigancia predatoria e considerando-se as caracteristicas das

partes que em verdade sdo vitimas desta pratica abusiva” (fl. 92).

O caso se enquadra na hipdtese prevista no Enunciado 15,

publicado no Comunicado CG n° 424/2024, segundo o qual, “Nos termos do art. 104

do Codigo de Processo Civil, é cabivel a responsabilizacdo direta do advogado

pelas custas, despesas e san¢oes processuais, inclusive por litigancia de md-fé, nos

casos em que a procuracdo e o desejo de litigar ndo forem ratificados pela parte

autora, notadamente em cendrio de litigdncia predatoria’.

Assim, de rigor a manutencao da r. sentenga de improcedéncia
por seus proprios e juridicos fundamentos, observando-se somente que a advogada da
autora deve arcar com as custas processuais, incluindo o preparo do presente recurso,

que deverao ser recolhidas apds o transito em julgado deste Acorddo e com o retorno

Apelacdo Civel n° 1010826-19.2024.8.26.0005 -Séo Paulo - Voto: n° 15



:EE PODER JUDICIARIO
3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

dos autos ao primeiro grau, onde serd exigido o recolhimento, sob pena de inscri¢do

na divida ativa.

Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso, com

observagdo quanto aos é6nus sucumbenciais.

ANA LUCIA ROMANHOLE MARTUCCI

Relatora
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