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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2362852-16.2024.8.26.0000, da Comarca de Diadema, em que ¢ impetrante
CAMILA MENDONCA DA COSTA ¢ Paciente CAROLINE NASCIMENTO
LIMA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MARCO DE
LORENZI (Presidente) E AMARO THOME.

Sao Paulo, 9 de janeiro de 2025.
HERMANN HERSCHANDER

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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HC n*: 2362852-16.2024.8.26.0000
Comareca: Diadema

Impetrante: Adv?. Camila Mendonga da Costa
Paciente: Caroline Nascimento Lima

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PEDIDO DE PRISAO
DOMICILIAR. Paciente que foi condenada a cumprir pena
em regime fechado. Artigo 117 da LEP. Beneficio que s6 se
aplica aos condenados em regime aberto. Inexisténcia de
previsdo legal. Ordem denegada.

Voto n° 51.904

1. O presente habeas corpus foi impetrado pela advogada Camila Mendonga
da Costa em favor de Caroline Nascimento Lima, sob a alegacdo de que a paciente
estd a sofrer constrangimento ilegal em virtude de ato praticado pelo Juizo da 2°

Vara Criminal da comarca de Diadema.

A paciente foi condenada definitivamente (sentenca® e acérdao?) a pena de
16 anos de reclusdo, em regime inicial fechado, e ao pagamento de 2.200 dias-multa,
como incursa no artigo 33, § 1° inciso I, uma tnica vez, e artigo 35, caput, ambos da

Lei n® 11.343 /06, em concurso material, na forma do artigo 69 do Cédigo Penal.

Ap6s o retorno dos autos ao primeiro grau de jurisdicdo, o Juizo a quo, em
cumprimento ao quanto decidido, determinou a expedicdo de mandado de prisao

em face da paciente®.

' Fls. 2.207/2.239 dos autos de origem.
2 Fls. 2.386/2.433 dos autos de origem.
3 Fls. 2.564/2.565 dos autos de origem.
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Alega a impetragado, em sintese, que a paciente é mae de uma crianga menor
de idade que dela depende exclusivamente, especialmente por apresentar
problemas de satide frequentes. Aduz que se trata de paciente priméria, com bons
antecedentes, que ndo se dedica a atividades criminosas, além de possuir residéncia
fixa e ocupagao licita. Ademais, o delito em questdao ndo foi cometido com violéncia
ou grave ameaca. Sustenta que o C. SI] segue entendimento de que,
excepcionalmente, “é possivel a concessio da prisio domiciliar ds presas que cumprem
pena em regime fechado, nas situacoes em que sua presenga seja imprescindivel para os
cuidados de filho pequeno ou de pessoa com deficiéncia, e desde que o crime ndo tenha sido
praticado com violéncia ou grave ameaga, nem contra os proprios descendentes ou contra a
pessoa com deficiéncia.” Requer, por tais motivos, a concessdo da ordem para que seja
revogada a prisdo decretada, expedindo-se alvard de soltura em favor da paciente
ou, alternativamente, seja-lhe deferida prisdo domiciliar com aplicacdo de medidas

cautelares diversas.
A medida liminar foi indeferida.
Dispensou-se o envio das informacdes.

A douta Procuradoria Geral de Justica manifestou-se pela denegacdo da

ordem.

E o relatério.

2. E caso de denegacio da ordem.

A paciente foi definitivamente condenada, pelos crimes de trafico de drogas
e associacdo para o trafico, a pena de 16 anos de reclusdo, em regime inicial fechado,
e 2.200 dias-multa, tendo-se ja4 expedido mandado de prisdo para que inicie o

cumprimento da sancdo segregativa.

Pede a impetragdo que a paciente cumpra sua pena em prisdo domiciliar,
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uma vez que possui filho menor de 12 anos.

No entanto, nos termos do art. 117 da LEP, a permissdo de cumprimento de

pena em domicilio é reservada aqueles que, estando em regime aberto, se

encontram entre os relacionados naquele dispositivo.

No caso, de se consignar que a paciente foi condenada ao cumprimento de

pena em regime fechado.

A par disso, consoante constou da r. decisdo do Juizo a quo, “deverd a d.
Defesa Constituida da sentenciada Caroline, peticionar junto a VEC competente, a
conversio do regime de cumprimento de pena fechado para o domiciliar.”*

Ademais, em consulta ao site deste Eg. Tribunal obteve-se a informagdo de
que houve expedigdo da guia de recolhimento definitiva®, cabendo a paciente
pleitear o que entender de direito ao Juizo da execugao.

Nao ha demonstracdo de que isso tenha sido feito.

De outra parte, nos termos do disposto no artigo 105 da LEP, o inicio da

execucdo da pena privativa de liberdade exige a prisao do sentenciado.

3. Isto posto, pelo meu voto, denega-se a ordem.

HERMANN HERSCHANDER

Desembargador

4Fl. 2.595 dos autos de origem.
3 Fls. 2.263/2.265 dos autos de origem.
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