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Registro: 2025.0000006344

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1005081-81.2023.8.26.0526, da Comarca de Salto, em que € apelante ANGELA
MARIA GONCALVES (JUSTICA GRATUITA), é apelado BANCO VOTORANTIM S.A..

ACORDAM, em sess@o permanente e virtual da 12° Cadmara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de SGo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acoérddo.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores JACOB
VALENTE (Presidente) E TASSO DUARTE DE MELO.

Sdo Paulo, 9 de janeiro de 2025.
MARCO PELEGRINI

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 11058

APELACAO N° 1005081-81.2023.8.26.0526 — Salto
APELANTE: Angela Maria Goncalves (Justica Gratuita)
APELADO: Banco Votorantim S/A

JUIZ: Alvaro Amorim Dourado Lavinsky

APELACAO — Acdo revisional de contrato bancério —
Financiamento de veiculo — Parcial procedéncia —
Apelacdo da autora — Tarifa de Cadastro, exigéncia
licita (SUmula n°® 566, STJ) — Devolugdo do indébito que
deve ocorrer de forma simples, em consondncia com
o entendimento desta Colenda Cédmara —
Redistribuicdo do é6nus da sucumbéncia, considerando
que a autora decaiu em apenas um dos seus quatro
pedidos — Considerando o baixo proveito econémico
da demanda, de rigor a fixagdo de honordrios por
equidade (art. 85 §8° do CPC) — RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

Trata-se de recurso de apelacdo interposto contra a sentenca de
fls. 245/248, cujo relatdrio se adota, que julgou parcialmente procedente a acdo
de conhecimento com pedido de revisdo de contrato de financiamento de
veiculo, ajuizada por Angela Maria Goncalves em face de Banco Votorantim
S/A, para declarar nulas as (i) cobrancas de tarifa de registro de confrato, (ii)
avaliacdo do bem e (i) seguro prestamista, determinando a repeticdo dos
valores de forma simples (a cobranca de tarifa de registro foi considerada legal).

Apelou a requerente (fls. 261/267), defendendo a abusividade da
cobranca de tarifa de cadastro acima da média do mercado. Sustenta, ainda,
a necessidade de recdlculo das parcelas, o cabimento da devolucdo dos
valores em dobro e necessidade de alteracdo dos honordrios sucumbenciais
fixados.

Recurso tempestivo. Ausente o recolhimento de preparo, ante a
gratuidade anteriormente deferida. Foram apresentadas contrarrazées as fls.
277/301.

E o relatério.

Decide-se.

Inicialmente, quanto a alegacdo de inépcia recursal deduzida pela
apelada nas contrarrazées, cumpre esclarecer que houve exposicdo pela
apelante dos fatos e fundamentos juridicos que, a seu ver, seriam suficientes para

O provimento do recurso. Assim, resta clara a pretensdo de reforma da sentenca,
e 0s motivos pelos quais a modificacdo € buscada, ndo se identificando ofensa
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ao principio da dialeticidade ou inépcia recursal.

Esclarece-se, ainda, que a circunst@ncia isolada da patrona da
parte autora possuir alto nimero de acdes ndo configura qualquer das hipdteses
de litiglncia de md-fé previstas nos incisos do artigo 80, do Cédigo de Processo
Civil. Caso a recorrida entenda que hd qualquer violagcdo ética ou prdtica
indevida no exercicio da profissdo, poderd acionar o érgdo responsavel para
verificacdo de tais fatos (OAB).

No mérito, trata-se de acdo revisional de contrato de
financiomento de veiculo, na qual pugnou a autora-apelante pelo
reconhecimento da ilegalidade das tarifas de cadastro, registro do contrato,
avaliacdo do bem e seguro prestamista.

A sentenca de parcial procedéncia considerou abusivas as tarifas
de registro, avaliagcdo e seguro, sendo que o presente recurso versa apenas
sobre a cobranca de tarifa de cadastro, recdlculo das parcelas, restituicdo em
dobro e honordrios sucumbenciais.

No tocante & cobranca de tarifa de cadastro em contratos
bancdrios, € certo que tal questdo foi consolidada no julgamento dos recursos
especiais 1251331/RS e 1255573/RS. Assim, restou decidido que:

“7. Permanece legitima a estipulagdo da Tarifa de
Cadastro, a qual remunera o servico de "realizacdo de
pesquisa em servicos de protecdo ao crédito, base de
dados e informacdes cadastrais, e tratamento de
dados e informacdes necessdrios qo inicio de
relacionamento decorrente da abertura de conta de
depdsito a vista ou de poupanca ou contratacdo de
operacdo de crédito ou de arrendamento mercantil,
ndo podendo ser cobrada cumulativamente" (Tabela
anexa a vigente Resolucdo CMN 3.919/2010, com a
redacdo dada pela Resolucdo 4.021/2011). (...)

- 2° Tese: (...) Permanece vdlida a Tarifa de Cadastro
expressamente  tipificada em ato  normativo
padronizador da autoridade monetdria, a qual
somente pode ser cobrada no inicio do
relacionamento entre o consumidor e a instituicdo
financeira. (REsp n. 1.251.331/RS, relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, Segunda Secdo, julgado em 28/8/2013,
DJe de 24/10/2013.)

Nesse sentido, o verbete da Simula n° 566, do C. STJ, : “Nos
contratos bancdrios posteriores ao inicio da vigéncia da Resolucdo-CMN n.

3.518/2007, em 30/4/2008, pode ser cobrada a tarifa de cadastro no inicio do
relacionamento entfre o consumidor e a instituicdo financeira”.

Como visto, é vdlida a cobranca da tarifa de cadastro, se exigida
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no inicio da relagcdo contratual - diga-se, ocorrida na espécie -, de sorfe que ndo
hd que discutir sua licitude. !

Incabivel, ainda, qualguer alegacdo de abusividade por estar o
valor “acima da média”, considerando o valor cobrado por outras instituicoes
financeiras. Isso porque ndo houve qualquer comprovacdo da circunst@ncia
pela apelante, nem hd qualquer observacdo neste sentido no entendimento
firmado pelo C. STJ.

No que tange & pretendida restituicdo em dobro, € imprescindivel a
comprovacdo da prova do dolo ou ma-fé da demandada para viabilizar tal
medida, uma vez que o simples reconhecimento judicial de que a cobranga dos
valores é indevida ndo configura esses dois elementos subjetivos.

A propdsito: “A presuncdo de boa-fé é principio geral de direito
universalmente aceito, sendo milenar a parémia: a boa-fé se presume; a ma-fé
se prova.” (REsp n. 956.943/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, relator para
acorddo Ministro Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, julgado em 20/8/2014,
DJe de 1/12/2014).

Desse modo, considerando que as cobrancas em questdo foram
efetuadas de acordo com os termos contratuais, ndo havendo demonstracdo
contundente acerca da ocorréncia de md-fé ou de violacdo da boa-fé
objetiva, a restituicdo deve ocorrer de forma simples, consoante pacificado por
esta 12° Camara de Direito Privado:

“VOTO N° 41094 REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO.
Contrato de financiamento de veiculo representado
por cédula de crédito bancdrio. JUSTICA GRATUITA.
Beneficio j& concedido em primeira instGncia. Recurso
ndo conhecido neste ponto. JUROS REMUNERATORIOS.
Taxa de juros remuneratérios.  Abusividade.
Inocorréncia. Taxas expressamente pactuadas que
ndo divergem da ftaxa meédia do BACEN, inexistindo
abusividade a ser declarada. STJ, recursos repetitivos,
REsp  1.061.530/RS. CAPITALIZACAO DE JUROS.
Possibilidade. MP 1963-17/2000, perenizada pela EC
32/2001. Previsdo contratual expressa. Contrato
posterior & vigéncia da norma. SUmulas 539 e 541 do
STJ. CUSTO EFETIVO TOTAL. Cobranca de taxa de juros
superior a contfratada. Inocorréncia. Taxa cobrada
que leva em conta a taxa efetiva anual e o custo
efetivo total (CET) da operacdo, expressamente
previstos no confrato. Auséncia de abusividade.
TARIFAS DE REGISTRO DO CONTRATO E DE AVALIACAO
DO BEM. Abusividade. Falta de interesse recursal.
Tarifas j& declaradas abusivas pela sentenca. Recurso
ndo conhecido, neste ponto. TARIFA DE CADASTRO.
Abusividade. Inocorréncia. Cldusula contratual que

Apelagdo Civel n° 1005081-81.2023.8.26.0526 - Salfo 4



=

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

12* Camara de Direito Privado

prevé a cobranca da tarifa. Legalidade a partir da
Resolucdo n.° 3.518/07 do CMN. SUmula n.° 566 do C.
STJ. IOF. Abusividade. Inocorréncia. Legalidade do
repasse do imposto sobre operacdes financeiras
diluido no financiamento e acrescido dos mesmos
encargos  contratuais.  STJ,  REsp  1.251.331-RS,
representativo dos recursos repetitivos. REPETICAO DE
INDEBITO. PretensGo de repeticdo em dobro.
Inadmissibilidade. Possibilidade na forma simples.
Auséncia de prova inequivoca de ma-fé ou de
violagdo a boa-fé objetiva. Repeticdo que deve se dar
na forma simples, apds regular compensagdo. Adogdo
do principio da colegialidade por este Relator.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. Art. 85, § 2°, CPC.
Pretendida fixacdo em favor dos advogados da
autora. Sentenca reconheceu a sucumbéncia
reciproca e fixou honordrios advocaticios
sucumbenciais. Recurso ndo conhecido, neste ponto.
Recurso parcialmente conhecido e ndo provido na
parte conhecida.” (TJSP; Apelagado Civel
1032013-89.2024.8.26.0100; Relator (a): Tasso Duarte de
Melo; Orgdo Julgador: 12° Camara de Direito Privado;

Foro Central Civel - 28° Vara Civel; Data do
Julgamento: 07/10/2024; Data de Registro: 07/10/2024)
(g.n.)

“APELACAO - ACAO REVISIONAL DE CONTRATO DE
FINANCIAMENTO DE VEICULO JULGADA PARCIALMENTE
PROCEDENTE PARA AFASTAR A COBRANCA DA TARIFA
DE AVALIACAO DO BEM - RECURSO DO AUTOR.
LIMITACAO JUROS - descabimento - Lei n° 4.595/64 que
afastou a incidéncia do Decreto-Lei n°® 22.626/33 de
todos os contratos celebrados com instituicdes
infegrantes do Sistema Financeiro Nacional - SUmula
596 do STF - precedente do STJ julgado em regime de
processo repetitivo - reducdo dos juros expressamente
pactuados que sé poderia se dar no caso de
cobranca abusiva - necessidade de demonstracdo de
que a taxa de juros pactuada no contrato discrepava
acentuadamente da média do mercado, o que ndo
se evidenciou. TARIFA DE CADASTRO - cobranca que é
vdlida e estava expressa no confrato de
financiamento, celebrado depois do inicio da vigéncia
da Resolucdo-CMN n. 3.518/2007 (30/4/2008) -
inteligéncia da Sumula 566 do SJT — valor confratado
gue ndo € abusivo. TARIFA DE REGISTRO DE CONTRATO
— PERTINENCIA EXAMINADA COM BASE NA TESE FIXADA
PELO STJ EM SEDE DE RECURSO REPETITIVO - tarifa
expressa no contrato de financiamento - onerosidade
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excessiva ndo demonstrada - comprovacdo da
prestacdo de servicos - impossibilidade de devolucdo
da tarifa. PREMIOS DE SEGURO PRESTAMISTA -
existéncia no contrato de cldusula optativa pela
confratacdo dos seguros, mas sem possibilidade de
escolha de seguradora do interesse do consumidor -
configuracdo de venda casada nos termos do
entendimento do STJ e consoante disposicdo do CDC -
devolucdo do prémio - responsabilidade pela
devolucdo dos respectivos valores que é do apelado
que recebeu os pagamentos das parcelas mensais do
confrato de financiamento em seu favor - se houve
repasse, cabe ao apelado pleitear a restituicGo dos
valores junto as seguradoras que sdo parceiras ou
fazem parte de seu grupo econdmico. REPETICAO DO
INDEBITO - ausente dolo ou culpa grave do réu, dado
que as cobrancas decorreram do conirato e a
devolugcdo decorre da revisdo, pelo que ndo ha que
se falar em devolugdo em dobro dos valores
declarados ilegais” (TJSP; Apelagado Civel
1009950-03.2023.8.26.0554; Relator (a): Castro Figliolia;
Orgdo Julgador: 12° Camara de Direito Privado; Foro
de Santo André - 8° Vara Civel; Data do Julgamento:
04/06/2024; Data de Registro: 04/06/2024) (g.n.)

Quanto ao recdlculo do contrato, cabivel a medida, pois a
cobranca abusiva das tarifas (registro, avaliacdo e seguro) causaram influéncia
no custo efetivo total (CET) do financiamento. No entanto, ndo deve ser alterada
a taxa de juros arbitrada.

Nesse sentido, devem ser observadas as taxas de juros previstas em
contrato (1,22% ao més e 15,69% ao ano — fl. 16), lembrando que a revisGo dessas
taxas ndo foi objeto da acdo, excluindo-se das parcelas tdo somente o valor
equivalente as tarifas de registro, avaliacdo e seguro, mantendo-se eventuais
tfributos, tarifas e qualquer outra cobranca que ndo tenha sido objeto da
presente acdo.

Por fim, considerando que a apelante foi sucumbente em 1/4 da
acdo (tarifa de cadastro), de rigor a redistribuicdo do énus da sucumbéncia,
para que apelante arque com 25% das custas e despesas processuais e a
requerida com 75%.

Referente aos honordrios, com razdo a apelante. O proveito
econdmico da acdo é consideravelmente pequeno, autorizando o arbitramento
nos termos do artigo 85, §8°, do CPC'. Desse modo, fixo a quantia de R$ 1.000,00,

1§ 8° Nas causas em que for inestimdvel ou irrisdrio o proveito econdmico ou, ainda,
quando o valor da causa for muito baixo, o juiz fixard o valor dos honordrios por
apreciag¢do equitativa, observando o disposto nos incisos do § 2°.
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devida por cada parte ao patrono da parte contrdria, observada a gratuidade
no caso da demandante.

Anota-se que j& é entendimento pacifico de que ndo estd
obrigado o julgador a citar todos os artigos de lei e da Constituicdo Federal para
fins de prequestionamento. Sendo assim, ficam consideradas prequestionadas
toda a matéria e disposicoes legais discutidas pelas partes.

Diante do exposto, DA-SE PARCIAL PROVIMENTO & apelagdo
interposta  pela parte autora, para determinar o recdiculo do contfrato,
descontando o valor das tarifas consideradas abusivas na sentenca de origem, e
alterar a distribuicdo do 6nus da sucumbéncia, bem como fixar honordrios por
equidade, tendo em visto o baixo proveito econdmico da demanda.

MARCO PELEGRINI
Relator

Apelagdo Civel n° 1005081-81.2023.8.26.0526 - Salfo 7



		2025-01-09T11:46:40-0300
	Not specified




