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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°

2189102-70.2024.8.26.0000, da Comarca de Campinas, em que ¢ agravante
ANTONIO PONTE, ¢é agravado BANCO BRADESCO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 23* Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do

relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores JOSE

MARCOS MARRONE (Presidente) E LIGIA ARAUJO BISOGNI.

Sao Paulo, 9 de janeiro de 2025.

EMILIO MIGLIANO NETO
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento 2189102-70.2024.8.26.0000 (processo digital)
Relator: Emilio Migliano Neto

Agravante: Antonio Ponte

Agravado: Banco Bradesco S/A
Interessado: Mercado Vila Mimosa Ltda
Juizo de origem: 12 V.CIVEL do de Foro de Vila Mimosa - Regional de Campi da Comarca

de Campinas
Voto 5.268-EMN-mhrp

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PROCESSUAL
CIVIL. ACAO DE EXECUCAO DE TiTULO
EXTRAJUDICIAL. PENHORA DE VERBA SALARIAL.
GRATUIDADE JUDICIAL INDEFERIDA. Insurgéncia do
executado contra a r. decisdo interlocutéria que solicitou
mais documentos para deferir a gratuidade processual, bem
como estipulou a liberacédo de 70% dos valores constritos
via Sisbajud. Auséncia de apreciacdo do pedido de
gratuidade pelo Juizo Monocratico. Gratuidade deferida
apenas para este recurso de forma a garantir o acesso ao
duplo grau de jurisdicdo. Alegacao de que a verba constrita
compbe o salario do executado, sendo portanto verba
impenhoravel. Auséncia de possibilidade de mitigagcdo da
impenhorabilidade de que trata o art. 833, 1V, do Cdédigo de
Processo Civil uma vez que o valor constrito é insuficiente
para satisfazer a execugdo e nitidamente prejudicara a
subsisténcia do devedor no caso concreto. Executado que
perdeu a renda proveniente de seus negoécios que foram
fechados, contando agora apenas com a renda de sua
aposentadoria de baixo valor. Decisdo reformada para
liberacdo dos valores ao executado. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

Vistos.

Trata-se de recurso de Agravo de Instrumento

interposto por Antonio Ponte contra a r. decisdo interlocutéria de fls.
122/123, proferida pelo MM?. Juiza de Direito da 12 Vara Civel do Foro de

Vila Mimosa da comarca de Campinas, Doutora Renata Vaitkevicius Santo

André Vitagliano, nos autos da agédo de execucgao de titulo extrajudicial, por

meio da qual se negou a liberagao de valores constritos via Sisbajud, e foi

determinada a juntada de documentagédo adicional para analise do pedido

de gratuidade processual.

concessdao dos beneficios da gratuidade processual, bem como
concessdo de tutela antecipada de urgéncia, que seja determinada
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suspensao da ordem de constricdo de valores via Sisbajud sob valores que
alega serem provenientes de verba alimentar.

Sustenta o agravante, em breve relato, que "No
presente caso, a aposentadoria do Agravante é, no momento, o seu Unico
meio de subsisténcia, além de ser pessoa idosa e enfermo, ndo tendo mais
aptidao ao trabalho."”

Aduz que o valor constrito possui carater alimentar,
uma vez que foi bloqueado diretamente da conta na qual recebe seu salario,
sendo portanto impenhoravel, nos termos do artigo 833, inciso 1V, do Cédigo
de Processo Civil'.

Nos termos da Portaria de Designagao n°® 104/2023 da
Egrégia Presidéncia da Secao de Direito Privado (DJe de 01 de Junho de
2023, pag. 6), os autos vieram conclusos a este Juiz (fls. 38).

As fls. 43/44 sobreveio despacho deferindo a
antecipacado dos efeitos da tutela recursal para evitar o levantamento de
valores até decisao final da turma julgadora e determinando a intimagao do
agravado para apresentar resposta.

O banco agravado, apos ser intimado apresentou suas
contrarrazdes, pleiteando a manutengdo da decisdo guerreada, alegando
resumidamente que: "ha que se ponderar que o agravado, se privado do
percentual de apenas 30% de seus proventos — limite da constricdo que foi
postulado junto ao D. Juizo "a quo" — n&o tera comprometido sua
subsisténcia. De se relevar, por outro lado, que o exequente ha mais de 1
longo ano tenta receber o que lhe é devido, sendo obstaculizado, todavia,
por atos dos proprios devedores, como o fato de se furtarem a informar a
real localizacdo de seus bens e as pesquisas de penhora online infrutiferas,
dificultando sobremaneira sua localizagdo, e ferindo acintosa e

impunemente a dignidade da Justiga.

T Art. 833. Sdo impenhoraveis: IV - os vencimentos, os subsidios, os soldos, os salérios, as
remuneragdes, os proventos de aposentadoria, as pensdes, os peculios e os montepios, bem como
as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua
familia, os ganhos de trabalhador autdnomo e os honorarios de profissional liberal, ressalvado o § 2°;
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N&o ha oposigao ao julgamento virtual.

Os autos tramitam no formato digital.

E o relatério do essencial.

O recurso estda em termos para julgamento é
tempestivo e e ha pedido de gratuidade judicial.

E cedico que, por forca do art. 5° inciso LXXIV, da
Constituicdo Federal: “o Estado prestara assisténcia juridica integral e
gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos”.

No entanto, “(...) pode, também, o juiz, na qualidade
de Presidente do processo, requerer maiores esclarecimentos ou até
provas, antes da concessédo, na hipotese de encontrar-se em 'estado de
perplexidade'(ERESP 388045/RS, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial,
julgado em 01/08/2003, DJ 22/09/2003 p. 252)” [cf. STJ, Eag. n°.
1155131/SP, decisdo monocratica, rel. Min. Luiz Fux, j. 02.08.10, DJe.
18.08.10].

Além disso, ressalta-se também que, a presungéo de
veracidade contida no § 3°, do art. 99 do Codigo de Processo Civil € relativa
e permite prova em contrario, bem como indeferimento do pedido pelo
magistrado se este encontrar nos autos elementos que comprovem a
possibilidade da parte postulante de arcar com as custas e despesas
processuais.

Nesse sentido, ha respeitavel jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica que dispoe:

“(...) 2. Em observéncia ao principio constitucional
da inafastabilidade da tutela jurisdicional, previsto no art. 5°,

XXXV, da CF/88, é plenamente cabivel a concessdo do

beneficio da assisténcia judiciaria gratuita as partes.

Disciplinando a matéria, a Lei 1.060/50, recepcionada pela

nova ordem constitucional, em seu art. 1° caput e § 1°,

prevé que o referido beneficio pode ser pleiteado a qualquer
tempo, sendo suficiente para sua obtengdo que a pessoa
fisica afirme nao ter condigdo de arcar com as despesas do
processo. 3. O dispositivo legal em aprego traz a presungéo

juris tantum de que a pessoa fisica que pleiteia o beneficio
ndo possui condicbes de arcar com as despesas do
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processo sem comprometer seu proprio sustento ou de sua
familia. Por isso, a principio, basta o simples requerimento,
sem nenhuma comprovagdo prévia, para que lhe seja
concedida a assisténcia judiciaria gratuita. Contudo, tal
presungcdo é relativa, podendo a parte contraria
demonstrar a inexisténcia do estado de miserabilidade
ou o magistrado indeferir o pedido de assisténcia se
encontrar elementos que infirmem a hipossuficiéncia do
requerente. (grifos nossos)’. (AgRg no AREsp
552.134/RS, Rel. Ministro Raul Araujo.

E os documentos apresentados pela parte ora
agravante permitem a conclusdo de que n&o possa suportar as custas e
despesas processuais.

Isso porque, compulsando a documentagao trazida aos
autos, a parte agravante demonstrou que suas empresas foram encerradas
€ que agora sobrevive apenas com 0s recursos de sua aposentadoria.

No entanto, o pedido de concessdo do beneficio da
gratuidade judiciaria ndo foi apreciado em primeiro grau, de modo que deferi-
lo neste momento processual se caracterizaria como supressao de
instancia.

Assim, para que se evite dano ao direito de acesso a
Justica, nos termos do § 5° do artigo 98 do Cddigo de Processo Civil,
concede-se, excepcionalmente, os beneficios da gratuidade processual ao
recorrente apenas para conhecimento e julgamento deste Agravo de
Instrumento.

No mérito assiste raz&o ao agravante.

De proémio destaca-se que este relator néao
desconhece e nem menospreza o disposto no art. 833, Inciso IV do Cddigo
de Processo Civil.

Contudo, é cedico que o processo de execugao visa
garantir a satisfagdo do credor da maneira menos onerosa possivel ao
devedor.

Desse modo, cabe ao julgador sopesar os direitos em

discussao e, atentando-se aos principios da celeridade, economicidade e
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efetividade da tutela jurisdicional, dar a melhor solugéo ao conflito.

No caso em comento, verifica-se que o executado,
devidamente intimado a pagar o débito, quedou-se inerte e ndo ofereceu
bens a penhora, pois passa por situagao precaria, diante do fechamento de
suas empresas.

Foram realizadas pesquisas via sistema SISBAJUD a
fim de localizar valores passiveis de penhora em nome do executado,
contudo, referida diligéncia nao foi suficientes para saldar a divida, longe
disso, bloqueando-se um valor pouco superior a mil e oitocentos reais,
sendo mil e trezentos reais no Banco Mercantil, que seria proveniente de
sua aposentadoria e o restante no banco C6.

A penhora do valor, de fato, foi realizada
principalmente na conta em que o Agravante recebe mensalmente seu
beneficio previdenciario, o que em tese o tornaria impenhoravel nos termos
do artigo 833, inciso IV do Cédigo de Processo Civil de 2015. E observando-
se a situacao destes autos, verifica-se que o executado possui vencimentos
mensais baixos e a constricdo de percentual de seu salario ira prejudicar a
manutencgao da sua subsisténcia e de sua familia.

Assim, ha de se liberar os valores constritos em nome
do executado Antonio Ponte, concedendo a gratuidade apenas a este
recurso, dado que nao foi apreciada pelo Juizo a quo.

Posto isso, pelo meu voto, nos termos da

fundamentacao exposta, da-se provimento parcial ao recurso.

EMILIO MIGLIANO NETO

Relator
Assinatura eletrénica
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