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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1109839-65.2022.8.26.0100/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante JOSIEL RIBEIRO DA SILVA, ¢ embargado SINDPRESP® -
SINDICATO TRABATALHAODRES  FABRICANTES PECAS  PRE-
FABRICADOS CONCRETO DO ESTADO DE SAO PAULO (CAUSA
PROPRIA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Acolheram
os embargos, com efeito infringente, v. u., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CESAR MECCHI
MORALES (Presidente sem voto), DEBORA BRANDAO E MARCUS VINICIUS
RIOS GONCALVES.

Sao Paulo, 9 de janeiro de 2025.
RAMON MATEO JUNIOR

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 35079

Embargos de Declaracido n° 1109839-65.2022.8.26.0100/50000
Embgte(s): Josiel Ribeiro Julho

Embgdo(s): Sindpresp - Sindicato Trabatalhaodres Fabricantes Pecas
Pre-fabricados Concreto do Estado de Sao Paulo

Comarca: Foro Central Civel- 41* VC

EMBARGOS DE DECLARACAO — Pretende a
embargante corre¢do de erro/contradi¢do no v. acérdao
porquanto se trata de acdo auténoma de anulacdo de
arrematacao, tendo sido atendido o disposto no art. 903, § 4°
do CPC - Cabimento - A¢ao de anulacdo da arrematacio
em razdo da ndo localizagcdo do bem arrematado -
Adocdo de premissa fatica equivocada - Precedentes do
STJ - Senten¢a mantida- EMBARGOS ACOLHIDOS,
com efeito infringente.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos em face do v.

acordao de fls. 212/219, que deram provimento ao recurso da Embargada.

Enfatiza a embargante que pretende a correcdo de
erro/contradi¢do no v. acorddo, reconhecendo que estes autos se tratam de agdo
autonoma de anulagdo de arrematagdo, ¢ que portanto, fora atendido o disposto no
art, 903, § 4° do cdédigo de processo civil pelo embargante, e, por consequéncia, dada
a revelia das requeridas, requer a manutencao da decisdo recorrida, cassando a
decisdo anterior vertida no v. acérdao de fls. 212/219, e por conseguinte, proferida

nova decisdo, negando provimento ao apelo.

Foi dada vista a parte adversa a fl. 10, que se manifestou as

fls. 13/14.
E o relatério.

Os embargos sdo tempestivos, e, portanto, merecem ser

conhecidos.

No mérito, devem ser acolhidos para sanar a contradigdo

apontada pela embargante e esclarecer que referida acdo ordinatoria anulatoria de
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arrematagao foi distribuida por dependéncia aos autos N°.

0019069-14.2020.8.26.0100.

De posse da carta de arrematagdo, dirigiu-se ao endereco
indicado no edital, qual seja, Rua Tabatinguera, 83, Centro e 14 foi surpreendido com
a informagdo de que a empresa “Fundacgdes e Estruturas Ltda”, responsavel pelo
bem, fora despejada por falta de pagamento dos aluguéis, ndo se sabendo seu

paradeiro.

Diante de tal fato, comunicou ao Juizo acerca do ocorrido e
requereu a intimagio da empresa gestora do leildio, MEGA LEILAO, bem como da
empresa “SCAC - Fundagdes e Estruturas Ltda” (depositario fiel do bem) para que
informassem a exata localizacao do veiculo, a fim de pudesse tomar posse, porém,

S€m Sucesso.

Conforme entendimento pacifico do E. Superior Tribunal de
Justica, a adocdo de premissa equivocada, decorrente de erro de fato, constitui
hipdtese de erro material, autorizando o manejo dos embargos para sua correcao e

eventual atribuicdo de efeitos infringentes:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. PREMISSA EQUIVOCADA.
CABIMENTO. ATRIBUICAO DE EFEITOS
INFRINGENTES. 1. Na esteira da jurisprudéncia do
STJ, cabem Embargos de Declaracio para os fins
ordinarios (correcdo dos vicios de omissdo, obscuridade
ou contradicio) e, em carater excepcional, para adequar o
julgamento a orientacdo firmada no julgamento de
recursos repetitivos ou superacio de premissa equivocada
(esta ultima a situacdo do caso concreto)”. (EDcl nos EDcl
no REsp 1644080/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, j.
12.12.2017)

“Tradicionalmente o STJ admite a interposicio de
embargos de declaracio para a correcido de "erro de
fato", quando este constitua premissa fatica equivocada
sobre a qual se erigiu o acordio impugnado.
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Precedentes”. (EDcl no MS 15.828/Dl:“, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, PRIMEIRA SECAO, j. 14.12.2016).

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ERRO
MATERIAL. PREMISSA EQUIVOCADA SOBRE A
QUAL SE FUNDOU A DECISAO EMBARGADA.
ACOLHIMENTO COM EFEITOS MODIFICATIVOS.
1. Os embargos de declaracio somente siao cabiveis
quando houver, na senten¢a ou no acérdao, obscuridade,
contradicdo, omissdo ou erro material, consoante dispoe o
art. 535, I e II, do CPC. 2. Excepcionalmente, esta Corte
vem admitindo o cabimento de embargos de declaracio
com efeitos modificativos para a corre¢do de premissa
equivocada sobre a qual tenha se fundado a decisdo
embargada. 3. No julgamento dos segundos aclaratérios é
possivel a correcdo de erro material do julgado primitivo,
passivel de retificacio a qualquer tempo, inclusive de
oficio. 4. Embargos de declaracio acolhidos, com efeitos
modificativos”. (EDcl nos EDcl no AREsp 44.510/PB, Rel.
Min. Antonio Carlos Ferreira, j. 9.6.2015).

Embora a arrematacdo tenha sido perfeita e acabada, o
arrematante ndo logrou éxito na localizacdo do bem (veiculo), razdo pela qual
postulou pedido de anulagao (art. 903, § 4°, do CPC).

O pedido de anulagdo da arrematagdo, formulado pelo
arrematante, foi corretamente acolhido pelo Magistrado a quo, pois a ndo localizacao
do bem moével configura vicio que autoriza o desfazimento da arrematagdo,

inviabilizando a tradi¢ao do bem.

Citadas as rés, deixaram correr “in albis” o prazo
para defesa.

Sobreveio a sentenc¢a que decretou a anulagdo da
arrematacdo do bem nos autos do incidente de cumprimento de
sentencga n.° 0036942-27.2020.8.26.0100.

Readequada a premissa fatica, impde-se a modificagdo do
acorddo para negar provimento ao recurso da ré.

Ante o exposto, ACOLHEM-SE os embargos de declaracao,
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com efeito infringente e, no mesmo passo, negar provimento ao recurso de apelagao,
a verba honoraria fixada em sentenca ora ¢ majorada do percentual de 10% para 12%, nos

moldes 14 fixados, a teor do disposto no artigo 85, §11, do CPC.

Ramon Mateo Junior
Relator
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