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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2350119-18.2024.8.26.0000, da Comarca de Votuporanga, em que ¢ agravante
MUNICIPIO DE VOTUPORANGA, ¢ agravado JARDIM RESIDENCIAL OURO
BRANCO EMPREEND. IMOBILIARIOS SPE LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores WANDERLEY
JOSE FEDERIGHI (Presidente sem voto), HENRIQUE HARRIS JUNIOR E
RICARDO CHIMENTI.

Sao Paulo, 9 de janeiro de 2025.
BEATRIZ BRAGA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 45330
Comarca: Votuporanga
Agravante: Municipio de Votuporanga (exequente)

Agravado: Jardim Residencial Ouro Branco
Empreendimentos Imobiliarios SPE — Ltda
(executado)
Ementa: Agravo de Instrumento — Execucdo fiscal —

Suspensao do feito executivo em razdo de liminar concedida
em ag¢do anulatdria ajuizada pelo devedor — Improcedéncia
da demanda em 1° grau — Determinagdo para aguardar o
transito em julgado — Descabimento — Sentenca de
improcedéncia que revoga a tutela antecipada anteriormente
concedida — Inexisténcia de depoésito integral ou decisdo
prorrogando os efeitos da tutela até o julgamento final —
Art. 151, II, do CTN — Suspensdo indevida da execucdo —
Precedentes desta Camara. Decisdo reformada — Recurso
provido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto pelo
Municipio de Votuporanga contra decisdo que determinou a
suspensao da execugao fiscal ajuizada em face de Jardim
Residencial Ouro Branco Empreendimentos Imobiliarios SPE
Ltda até o transito em julgado da agao anulatoria de débito fiscal
n°® 1000673-21.2023.8.26.0664.

Sustenta o agravante que embora o feito executivo
tenha sido suspenso em razdo de tutela antecipada concedida
naqueles autos, a medida foi automaticamente revogada pela
sentenga de improcedéncia proferida em 15/07/2024. Alega que,
na auséncia de depdsito integral ou decisao que prorrogue 0s
efeitos da tutela de urgéncia, ndo ha fundamento legal para

aguardar o transito em julgado da agao anulatoria.
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Afirma, ainda, que a manutencao da suspensdo sem
qualquer garantia do juizo configura afronta ao art. 151 do CTN e
compromete a efetividade da cobranca do crédito tributario, em

prejuizo do interesse publico.

Passa-se a analise deste agravo, uma vez que o

executado nao esta representado nos autos.
E o relatério.
O recurso comporta provimento.

A controvérsia recai sobre a possibilidade de
suspensdo da execucdo fiscal apdés a improcedéncia da acao

anulatoria proposta pelo agravado.

Conforme o art. 151 do Cdédigo Tributario Nacional, a
exigibilidade do crédito tributario somente pode ser suspensa em
hipoteses taxativas, entre as quais estdo o depdsito integral do

deébito ou a concessao de medida liminar ou tutela de urgéncia.

No caso, a tutela antecipada anteriormente concedida
foi revogada pela sentenca de improcedéncia na acédo anulatéria,
nao havendo qualquer decisdao posterior que prorrogasse seus
efeitos até o julgamento final. Tampouco houve depdsito integral

da divida. Assim, inexiste fundamento legal para manter a
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suspensao da execucao fiscal.

Ademais, a improcedéncia da acao anulatéria
evidencia a inexisténcia de qualquer motivo juridico para o
sobrestamento do feito executivo. A sentenga proferida em
cognicao exauriente substitui e prevalece sobre a tutela
antecipada concedida em carater provisério, de forma que a

suspensao da execucao fiscal torna-se descabida.

Manter a paralisacao de demanda em tais condicdes
equivaleria a conceder ao executado um beneficio indevido, em
prejuizo ao credor e em violagdo aos principios da efetividade e

da celeridade processual.

Nesse sentido ja se manifestou esta Camara em

demanda envolvendo as mesmas partes:

“EXECUCAO FISCAL. DECISAO INTERLOCUTORIA
QUE COMANDOU SUSPENSAO DA EXECUCAO
ATE O TRANSITO EM JULGADO DE ACAO
ANULATORIA. TUTELA ANTECIPADA REVOGADA
AUTOMATICAMENTE PELA SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA EXARADA NA TELA COGNITIVA.
INEXISTENTE CAUSA DE SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE DOS CREDITOS, DESCABE
MANTER A EXECUCAO EM COMPASSO DE
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ESPERA. AGRAVO DO MUNICIPIO PROVIDO™.

“Agravo de instrumento — Execucgéo fiscal — IPTU do
exercicio de 2020 — Municipio de Votuporanga — Feito
executivo que teve o seu andamento suspenso em
razdo de tutela antecipada concedida em acéao
anulatoria posteriormente proposta pelo devedor —
Acdo anulatoria julgada improcedente em primeiro
grau — Decisédo indeferindo pedido de continuidade da
execugdo, determinando que se aguarde o transito em
Jjulgado da acdo anulatéoria — Insurgéncia da
Municipalidade — Cabimento — R. sentenca de
improcedéncia proferida na acdo anulatéria que
revogou a tutela antecipada anteriormente concedida
ao executado — Inexisténcia de razao juridica para
determinar o sobrestamento da execucéo fiscal até o
transito em julgado da anulatoria, especialmente
porque, na hipotese, ndo foi realizado o depdsito
integral da divida discutida nos termos do art. 151, I,
do CTN, tampouco foi proferida decisdo estendendo
os efeitos da tutela de urgéncia (ou concedendo
eventual antecipacdo de tutela recursal) até o
Julgamento final da acdo de procedimento comum, o

que ndo se confunde com a atribuicdo de efeito

1,TJSP; Agravo de Instrumento 2360938-14.2024.8.26.0000; Relator (a): Botto Muscari;
Orgdo Julgador: 182 Camara de Direito Publico; Foro de Votuporanga - SAF - Servico de Anexo
Fiscal; Data do Julgamento: 16/12/2024; Data de Registro: 16/12/2024
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suspensivo a apelagéo ja interposta pelo devedor na
anulatéria — Precedentes do C. STJ e desta Camara —

Deciséo reformada — Recurso provido™.

Assim, é de rigor a reforma da decisao agravada para

determinar-se a retomada do andamento da execucéo fiscal.

Por fim, para que ndo se alegue cerceamento do
direito de recorrer, considera-se prequestionada toda matéria
constitucional e infraconstitucional discutida, bastando que as
questdes tenham sido enfrentadas e solucionadas no acordéo,
como de fato ocorreu, sendo desnecessaria a citacdo numérica

dos dispositivos legais.

Atentem-se as partes para o cabimento de embargos
declaratorios nas estreitas hipoteses delineadas no artigo 1.022,
sob pena de eventual aplicacao das multas processuais previstas
nos §§ 2° e 3° do artigo 1.026, ambos dispositivos do Cdodigo de
Processo Civil. Assinale-se que esta medida esta em
consonancia com a atual jurisprudéncia dos Tribunais Superiores

sobre o tema.

Ante o exposto, da-se provimento ao recurso.

BEATRIZ BRAGA
Relatora

2TISP; Agfavo de Instrumento 2350174-66.2024.8.26.0000; Relator (a): Fernando Figueiredo
Bartoletti; Orgdo Julgador: 182 Camara de Direito Publico; Foro de Votuporanga - SAF -
Servigo de Anexo Fiscal; Data do Julgamento: 26/11/2024; Data de Registro: 26/11/2024
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