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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1012140-74.2023.8.26.0606/50000, da Comarca de Suzano, em que ¢ embargante
LATUF CURY PARTICIPACOES S/A, é embargado MUNICIPIO DE SUZANO
(PROCURADOR).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores EURIPEDES FAIM
(Presidente) E ERBETTA FILHO.

Sao Paulo, 24 de marco de 2025.
RAUL DE FELICE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaraciao n°® 1012140-74.2023.8.26.0606 /50000
Embargante: Latuf Cury Participacdes S/A.
Embargada: Prefeitura Municipal de Suzano

Comarca: Suzano

VOTO N° 24731

EMENTA: Direito Processual Civil. Embargos de
Declaragao. Omissao. Rejeicao.

I. Caso em Exame

Embargos de declaragdo interpostos por Latuf Cury
Participagdes S/A  contra acérddio que deu parcial
provimento ao recurso de apelagdo. A embargante alega
omissdo quanto aos indices de corre¢do para repeticdo de
indébito e calculo de honorarios, além de omissdo na
condenacdo da Municipalidade ao reembolso parcial das
custas.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se ha
omissdo no acorddo quanto aos indices de correcdo
monetaria e ao reembolso das custas processuais.

III. Razdes de Decidir

3. Os embargos de declaragdo visam sanar omissoes,
obscuridades, contradi¢cdes ou erros materiais, sem carater
modificativo do julgado.

4. Nao se observam vicios no acérdao, que fundamentou
claramente a decisdo de parcial provimento do recurso de
apelagdo, ajustando os indices de correcdo monetaria
conforme legislagdo municipal ¢ Emenda Constitucional n°
113/2021.

IV. Dispositivo e Tese

5. Embargos de declaracao rejeitados.

Tese de julgamento: 1. Embargos de declaragdo ndo se
prestam a modificar o julgado, apenas a sanar vicios. 2.
Inexisténcia de omissao no acérdao impugnado.

Legislagdo Citada:

Codigo de Processo Civil, art. 1.022

Lei Estadual 11.608/03, art. 6°

Jurisprudéncia Citada:

STJ, EDcl no Res n° 1.776.418/SP, Rel.* Min.* Nancy
Andrighi, 3* Turma, j. 9/2/2011, DJe 11/2/2021

STJ, AgRg nos EDcl no Recurso Especial n® 1.487.041 —
RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, 2* Turma, j.
18/8/2015
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Vistos.

Trata-se de embargos de declaracdo interpostos por LATUF
CURY PARTICIPACOES S/A em face do acérdao de f1s.200/206 que, por
unanimidade, deu parcial provimento ao recurso de apelacdo por ela

interposto, nos termos da ementa que segue:

“EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO. APELACAO CIVEL e
REEXAME NECESSARIO. ITBI. PARCIAL PROVIMENTO.

1. Caso em Exame

I.Recurso de apelagdo interposto por Latuf Cury
Participacoes S/A contra sentenga que, em agdo declaratoria
com repeticdo de indébito, condenou a Prefeitura Municipal
de Suzano a restituir R366.183,94, referente a pagamento a
maior de ITBI, com atualizagdo monetaria pelo IPCA-E até o
transito em julgado e, posteriormente, pela SELIC.

11. Questdo em Discussdo

2. A questdo em discussdo consiste na atualizagdo monetaria
da base de calculo do ITBI desde a data da transacdo até o
registro da escritura, e qual indice de corre¢do monetaria
deve ser aplicado.

III. Razoes de Decidir

3. O fato gerador do ITBI ocorre com o registro do titulo no
Cartorio de Registro de Imoveis, conforme interpretagdo do
artigo 35 do CTN e artigo 1245 do Codigo Civil.

4. A correg¢do monetaria deve ser aplicada desde a data da
transagdo até o efetivo recolhimento do imposto, utilizando o

indice previsto na legislagdo municipal até a Emenda
Constitucional n° 113/2021, apos o que se adota a SELIC.

1V. Dispositivo e Tese

5. Recurso parcialmente provido para adequar os indices de
corre¢do monetdria conforme a legislagdo municipal até a
Emenda Constitucional n° 113/2021, adotando-se a SELIC
posteriormente.

Tese de julgamento: 1. O fato gerador do ITBI é o registro do
titulo no Cartorio de Registro de Imoveis. 2. A corregdo
monetaria deve seguir a legislagio municipal até a EC n°
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113/2021, adotando-se a SELIC apos essa data.
Legislacao Citada:

. CTN, art. 35; Codigo Civil, art. 1245, Emenda
Constitucional n° 113/2021.

Jurisprudéncia Citada:

. STJ, Agint no AREsp n° 1.597.752/SP, Rel. Min. Manoel
Erhardt, 1° Turma, j. 21/2/2022.

. TJSP, RN n° 1051909-36.2022.8.26.0053, Rel. Des. Marcelo

L Theodosio, 18“ Camara de Direito Publico, j. 14/12/2022".

Alega a embargante que hd omissdo em relagdo aos indices de
corre¢do a serem observados por ocasido da repeti¢do de indébito e que servira
de base de calculo para os honorarios devidos pelas partes; alega, ainda, que
diante da parcial procedéncia da acdo, mantida em segunda instancia, com
base no principio da sucumbéncia, requer seja sanada omissdo no que tange a
condenacao da Municipalidade ao reembolso parcial das custas na proporcao

de 50% (cinquenta por cento).

E O RELATORIO.

Nos termos do artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, os
embargos de declaracdo tém por finalidade sanar eventuais omissoes,
obscuridades, contradicdes e/ou erro material contidos nas sentencas ou
acordaos, ndao assumindo, em regra, carater modificativo ou infringente do
julgado, de modo que o inconformismo da parte embargante ndo pode servir

de fundamento para a sua interposicao.

Em que pesem as alegacdes da embargante, ndo se observam
vicios no julgado, porquanto restaram claros e fundamentados os motivos
pelos quais o recurso de apelacdo civel por ela interposto foi parcialmente

provido, por unanimidade.

Conforme consta do relatério do v. acérdao a autora, ora
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embargante, apelou exclusivamente em relacdo a atualizagdo monetaria do
valor da transagdo (2012) até a data do efetivo registro de Escritura de Compra
e Venda (2020) buscando afastar a corre¢gdo monetaria ¢ subsidiariamente

requereu a aplica¢do do IPCA e nao o IPCA-E, como constou da sentenca.

Assim constou no pedido de fls.106 do recurso de apelagao
“Diante do exposto, requer a reforma parcial da R. Sentenga de piso, para
que seja afastada a atualizacdo do negocio/transacido que deu origem ao
nascimento da obrigacdo tributaria por auséncia de Lei Municipal, ou,
subsidiariamente, que seja afastado o indice IPCA-E, pois representa indice
diverso daquele utilizado pela Municipalidade para atualizagdo dos tributos

municipais”’.

O V. acérdao alterou em parte a r. sentenca exclusivamente
para adequar os indices de correcdo monetaria incidente sobre o valor do
negdcio, base de calculo para o ITBI, aquele previsto na legislagio municipal
de Suzano até a entrada em vigor da Emenda Constitucional n® 113/2021,

publicada em 9/12/2021, adotando-se a Selic a partir dessa data.

No mais, o decisum manteve a r. sentenga que, sobre as
questdes trazidas no presente recurso recurso, nao foram objeto do apelo,

dispos:

“Ante o exposto, com fundamento no artigo 487, I, CPC, julgo
extinto o processo com resolugdo de mérito e ACOLHO EM
PARTE o pedido formulado na inicial para condenar o

requerido a restituir ao requerente o valor de R$66.183,94,

com_atualizacdo monetaria desde o desembolso até o transito

em _julgado pelo IPCA-E, e a partir de entdo com incidéncia

da SELIC. Ante a sucumbéncia reciproca, cada parte arca

com_metade das custas e despesas processuais, observada a
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isencdo do requerido prevista no artigo 6° da Lei Estadual

11.608/03. Arca ainda a parte autora com honorarios

advocaticios _de 10% sobre R3$87.874.55 monetariamente

atualizado, que corresponde ao valor do excesso pretendido e

rejeitado (154.058,49 — 66.183,94). O requerido, por sua vez,

arca com honorarios advocaticios de 10% sobre o valor
atualizado da pretensdo acolhida (R$66.183,94)” — f1s.80/81
e 92.

Conforme entendimento pacifico do STJ “é vedada a
inovagdo recursal em sede de embargos de declaracdo, ainda que sobre
matéria considerada de ordem publica, haja vista o cabimento restrito dessa

espécie recursal as hipoteses em que existente vicio no julgado” (EDcl no Res
n® 1.776.418/SP, Rel.* Des.* Min.* NANCY ANDRIGHI, 3* Turma, j.
9/2/2011, DJe 11/2/2021).

As omissoes, obscuridades, contradi¢gdes e/ou corre¢ao de erro
material, que autoriza o manejo de embargos sao aqueles existentes entre a
fundamentag¢do e o dispositivo, interna, portanto, (STJ - AgRg nos EDcl no
Recurso Especial n® 1.487.041 — RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, 2°
Turma, j. 18/8/2015), ou seja, a que ocorre entre as premissas ou entre estas ¢ a

conclusao do julgado.

Nota-se que a embargante pretende a reforma da decisdo em
razao do inconformismo com o que ficou decidido e atribuindo ao presente
recurso carater infringente, o que ndo se admite em sede de embargos de

declaracgao.

Nesse sentido, ja se decidiu que “Sdo incabiveis embargos de
declaragdo utilizados com a indevida finalidade de instaurar uma nova

discussdo sobre a controvérsia juridica ja apreciada pelo julgador” (RTJ
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164/793).

Portanto, nao ha matéria a ser aclarada no acordao

impugnado.

Ante o exposto, rejeitam-se os embargos de declaracio

apresentados, nos termos do voto.

Raul De Felice
Relator
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